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RECORRENTE [ROYAL CANIN DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RECORRIDO |FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RELATOR(A) | GIANPAULO CAMILO DRINGOLI [AIIM [21340791 [S. ORAL [NAO |

EMENTA

ICMS
CREDITO INDEVIDO RELATIVO A
« DOCUMENTAGCAO INIDONEA
e MATERIAL DE USO OU CONSUMO
« APROPRIACAO EXTEMPORANEA REFERENTE A MANUTENGAO DE BEM
DO ATIVO - ‘
UTILIZACAO DE NOTAS FISCAIS FALSAS

MERITO

As infragées imputadas ao Contribuinte foram plenamente demonstradas.
As provas de pagamento ndo tém o conddo de regularizar a situagéao
irregular de seu fornecedor perante o fisco. Ndao apresentou qualquer
prova para demonstrar que os materiais adquiridos ndo seriam de uso ou
consumo. O conjunto fatico-probatério dos autos favorece apenas o fisco.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO

CAPITULACAO DA INFRAGAO CAPITULACAO DA MULTA

Artigos 56 e 58; 63; do RICMS (Decreto|Artigo 5§92, lf, “c” e “h”; do RICMS/1991 e
33.118/1991). _ artigo 85, ll, “c” e “h”; da Lei 6.371/1989.

RELATORIO

Trata-se de recurso ordinario, interposto pelo contribuinte, contra decisao de
primeira instancia, que manteve parcialmente as exigéncias fiscais destes autos.

2. As acusacgdes referem-se a
a. Crédito indevido decorrente de documentos fiscais declarados inidéneos,
supostamente emitidos por COMERCIAL ALIEX AVICULTURA, IMP. E
EXP. LTDA.
b. Material de usc ou consumo.
¢. Apropriacdo extemporanea relativa a manuten¢go de bens do ativo
imobilizado.
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d. Crédito indevido decorrente de documentos fiscais declarados inidéneos,
supostamente emitidos por COMERCIAL ALIEX AVICULTURA, IMP. E
EXP. LTDA.

e. Material de uso ou consumo.

f. Utilizagdo de notas fiscais falsas, supostamente emitidas por
COMERCIAL ALIEX AVICULTURA, IMP. E EXP. LTDA.

3. Inconformado, o contribuinte em suas razdes deste recurso:
3.1. Alega possuir direito ao crédito decorrente da realizagdo das
operagbes comerciais, em nome do principio constitucional da néao
cumulatividade.

3.2. Afirma que néo lhe cabe fiscalizar seu fornecedor.

3.3. Acrescenta que ndo obteve qualquer vantagem na utilizagao de
documentos supostamente falsos.

3.4. Afirma que nao houve publicidade da declaracdo de inidoneidade
dos documentos fiscais, e que, portanto, seus efeitos né&o
poderiam retroagir. :

3.5. Contesta o enquadramento de suas aquisices como material de
USO OU CONSUMO.

3.6. Por fim, pede o provimento de seu recurso para cancelar a
autuacgao.

4. A d. Representagao Fiscal pugna pela manutengdo da decisdo recorrida. No
mérito, entende que néo assiste razao ao contribuinte, por ter sido plenamente
comprovada a pratica das infragées.

5. Era o que devia ser relatado, podendo-se passar a decidir.

VOTO

6. De inicio, deve-se registrar que nao ha preliminar a ser apreciada. Registre-se
ainda que a acusacao relativa ao item 6 foi afastada na decisdo de primeira
instancia e, portanto, néo sera apreciada neste julgamento.

7. Sobre a matéria de fundo destes autos, sua solugdo depende exclusivamente

do exame do acervo fatico-probatério juntado aos autos, que favorece apenas o
fisco.
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8. Com efeito, o Recorrente apresenta provas de pagamento, alegando ter agido
de boa feé.

9. Entretanto, ainda que tenha pago o prego das mercadorias que adentraram em
seu estabelecimento, a efetiva origem dessas mercadorias & desconhecida.

10.Por essas razdes, verifica-se que autuagao é plenamente procedente, conforme
ja declarado na decisdo de primeira insténcia, por ter sido comprovadas a
. pratica das infragbes imputadas a Recorrente.

11.0s documentos fiscais escriturados n&o atendem aos requisitos da legislagéo,
especialmente os itens 3 e 4 do § 1° do artigo 59 do RICMS/2000.

12.Portanto, nao ha qualquer violagdo ao principio da nao cumulatividade,
porquanto ndo ocorreram os supostos fatos geradores declarados nas notas
fiscais inidoneas, e, por conseguinte, ndoc houve qualquer cobranga anterior do
imposto que pudesse ser compensada pela Recorrente com os débitos
decorrentes de posteriores operagdes de saida das mesmas mercadorias.

13.De outra parte, a situagdo irregular do suposto emitente das notas fiscais
perante o fisco foi plenamente comprovada pelos documentos de folhas
599/619. No local indicado como estabelecimento ndo operava o suposto
fornecedor. Trata-se de pequena sala de 40 m2. Informagdes colhidas de
pessoa que se declarou funcionario da empresa dao conta de que nunca houve
. qualquer movimentagdo de mercadoria. O contador declarou nao possuir os
documentos e livros fiscais da empresa. Restou comprovada a simulagéo de
existéncia do estabelecimento.

14.Ainda que as mercadorias tenham entrado no estabelecimento da Recorrente,
sua origem é desconhecida, e as operagées ndo ocorrerem na forma declarada
nos documentos fiscais inidéneos.

15.Com efeito, eventuais pagamentos efetuados em nome do suposto fornecedor
nao tém o condao de tornar regular uma comprovada situacéo irregular perante
o fisco, porquanto nao houve o fato gerador, na forma como foi declarado no
documento fiscal considerado iniddneo. Esse documento néo reflete a realidade
dos fatos e, por essa razao, ndo faz prova da ocorréncia do fato gerador, ainda
que reste efetivamente comprovado que as mercadorias entraram no
estabelecimento adquirente. O certo € que nao se originaram do local indicado
como estabelecimento fornecedor, e sua origem ¢é absolutamente
desconhecida.

16.Com efeito, a prova de pagamento & absolutamente insuficiente para tornar
regular uma simulagéo de existéncia de estabelecimento, tampouco transformar
em verdadeiras as informagbes falsas constantes na Declaragdo Cadastral -
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DECA. Ha um caso que considero emblematico nesse sentido, o julgamento do
Processo DRTCI-9076492-2001, em que houve efetiva comprovagédo de que
0s pagamentos efetuados ao suposto fornecedor faziam parte da simulacédo da
prépria operagdo comercial, porquanto esse fornecedor era, na verdade,
interposta pessoa que agia em seu prdprio nome, mas por conta de outra
empresa em situagao irregular ndo apenas perante o fisco estadual, mas
também perante a legislagdo federal que disciplina as operagdes com
combustiveis derivados de petroleo. A efetiva comprovacéo dessa simulagao
das proprias operagbes comerciais foi trazida aos autos por intervencédo do
Ministéric Publico, que atestou, mediante farto material probatdrio, a
transferéncia dos valores pagos pelo suposto fornecedor, no mesmo dia em que
eram depositados em sua conta corrente, ao verdadeiro fornecedor, que estava
impedido de operar pelo 6rgdo competente federal no tocante as operagdes
com combustiveis derivados de petroleo. A simulagdo das operagdes comerciais
restou evidente, j4 que os valores eram ftransferidos em sua totalidade,
demonstrando ndo haver qualquer margem de lucro na operagéo praticada pela
interposta pessoa.

Ademais, a
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17.0 conjunto fatico- probatérlo dos autos favorece apenas o fisco. M&Q{

boa fe é wrelevante no presente caso, em wrtude do que dlspoe o artigo 136 do
Cédigo Tributario Nacional — CTN.

18.A boa fé deve ser presumida nas operagtes comerciais, desde que SEj
comprovada a ocorrencra dessas operagdes. No=caso-dests: S TS

19.De outra parte, deve-se afastar a alegagido de ter sido a data da declaracéo de
inidoneidade do fisco posterior & data da ocorréncia das supostas operacgtes
com o fornecedor, mediante as notas fiscais declaradas inidoneas.

20.Com efeito, a inidoneidade dos documentos fiscais hdo decorre de qualquer ato
da administragao tributaria, mas da propria natureza juridica dos atos praticados
pelo contribuinte em situagéo irregular perante o fisco. O fato de nao estar
operando no local indicado como estabelecimento e de declarar informagtes
cadastrais que nao correspondem a realidade dos fatos tornam os documentos
fiscais emitidos iniddneos e, portanto, inabeis para acobertar a saida, a entrega,
0 recebimento, o transporte, a estocagem e o depésito da mercadoria ou, até
mesmo, para a transferéncia do crédito do imposto destacado nesses
documentos, conforme itens 3 e 4 do § 1° do artigo 56 do RICMS/1991.

21.A questdo dos efeitos da declaragdo de inidoneidade de contribuinte e dos

documentos fiscais por ele emitidos ndo & nova neste Egrégio Tribunal de
Impostos e Taxas do Estado de Sdo Paulo. Por ampla maioria, tem prevalecido

FOLHAS 4




FLS.

SECRETARIA DE ESTADO DOS NEGOCIOS DA FAZENDA
COORDENADORIA DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

TRIBUNAL DE IMPOSTOS E TAXAS

CAMARA PROCESSO N° RECURSO
QUARTA EFETIVA DRT15-332897-2002 ORDINARIO

o entendimento de que sao efeitos meramente declaratérios.

22.Todo contribuinte que contratar outro contribuinte, na qualidade de fornecedor
ou cliente, tem o dever de se assegurar da regularidade fiscal deste, conforme
determina o artigo 22-A da Lei 6.374, de 1989, verbis:

Artigo 22-A - Sempre que um contribuinte, por si ou seus prepostos, ajustar a
realizagdo de operagdo ou prestagdo com outro contribuinte, fica obrigado a

. comprovar a sua regularidade perante o fisco, de acordo com o item 4, do § 1°,
do artigo 36, e também a exigir o mesmo procedimento da outra parte, quer esta
figure como remetente da mercadoria ou prestador do servi¢o, quer como
destinatdrio ou tomador, respectivamente.

23.Por essas razoes, a Recorrente esta sendo penalizada por infragdo decorrente
de seus préprios atos. Ao contrario do que afirma, sua responsabilidade decorre
do disposto no artigo 22-A da Lei 6.374/1989. Trata-se de infragdo por ato
proprio. Nao esta sendo responsabilizada pelos vicios dos documentos fiscais
de origem desconhecida, mas penalizada pela inobservancia ao supracitado
artigo 22-A da Lei do ICMS.

24 No que se refere a alegacdo de que nao se trata de material de uso ou
consumo, mas material intermediario, ndo assiste qualquer razdo a Recorrente
que nao juntou qualquer prova para suportar essa afirmagao.

. 25.Nem se alegue que nio caberia qualquer restricio ao principio constitucional da
ndc cumulatividade, exceto a isengdo ou ndo incidéncia na operagao ou
prestagdo subseqilente, adotando a tese doutrinaria do chamado “crédito
financeiro”.

26.A discusséo refativa ao crédito decorrente da aquisi¢do de material de uso e
consumo € antiga neste E. Tribunal e resume-se na discussao doutrinaria entre
os denominados “créditos fisicos” e “créditos financeiros”.

a. A corrente que defende os denominados “créditos financeiros” considera
que a unica vedacdo possivel para o aproveitamento como crédito do
valor destacado no documento fiscal de aquisicdo de mercadoria ou de
servico tomado, em virtude do principio da ndo cumulatividade do ICMS,
& a isencédo ou nao incidéncia relativa & operagdo subseqlente. Essa
corrente entende que ndo cabe a Lei Complementar restringir o que a
propria Constituicdo nao restringiu.

b. A outra corrente, ao contrario, defende a tese de que a Lei Complementar
nao poderia ampliar o alcance do principio da ndo cumutatividade do
ICMS, admitindo o “crédito financeiro”. Entende que a Constituicdo
consagrou o denominado “crédito fisico”.
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c. Pessoalmente, estou com a corrente que defende o chamado “crédito
fisico”. Entretanto, entendo também que nao cabe a este E. Tribunal
negar vigéncia a Lei Complementar. Por outras palavras, ndo cabe a este
E. Tribunal administrativo apreciar arguigao de inconstitucionalidade, seja
porque essa Lei tenha ampliado ou restringido o alcance do principio
constifucional da ndo cumulatividade do ICMS.

d. Nao se pode dar ao principio constitucional da nado cumulatividade toda a
amplitude apresentada pela recorrente em sua defesa, porquanto
significaria negar vigéncia de parte da Lei Complementar 87/96.

e. Nao cabe a este 6rgao de julgamento administrativo deixar de apiicar lei
valida, vigente e eficaz, sob o argumento de suposta
inconstitucionalidade.

f. Nunca é demais lembrar que o Supremo Tribunal Federal - STF adotou o
denominado “crédito fisico”. Apenas como exemplo, cite-se a decisdo em
sede de recurso extraordinario 543.334-0/RS, que declarou
incidentalmente a constitucionalidade da Lei Complementar 102/2000,
que introduziu as restricdbes ao crédito do imposto na utilizagdo de
energia elétrica e servigo de comunicacao.

27.Portanto, o trabalho fiscal nac merece reparos.

28.Por todo e exposto, e por estarem presentes seus pressupostos de
admissibilidade, CONHEGCO DESTE RECURSO ORDINARIO, para no merito
NEGAR-LHE PROVIMENTO e, por conseguinte, manter a decisdo de primeira
instancia.
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