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EMENTA

ICMS

CREDITO INDEVIDO DE IMPOSTO NAO COBRADO EM OPERAGOES DE TRANSFERENCIA
DE MERCADORIAS DE ESTABELECIMENTO FILIAL SITUADO EM MINAS GERAIS,
DECORRENTE DA CONCESSAO DE BENEFICIO FISCAL NAO AUTORIZADO PELO CONFAZ.
Rejeitadas as preliminares .invocadas pela recorrente, como cerceamento de defesa,
nulidade do procedimento, etc.

Ademais, nio é possivel validar o crédito fiscal auferido pelo contribuinte paulista,
decorrente de operacdo interestadual na qual exista um beneficio fiscal atribuido ao
remetente que reduza a carga tributaria na operagio de transferéncia da mercadoria, sob
.| pena de se frustrar o preceito estabelecido no artigo 1 55,§2°, XIi, “g” da CF/88.

Negado provimento ao recurso.

CAPITULAGAO DA INFRAGAO CAPITULAGAO DA MULTA

Artigo 59, §2°, c/c art. 61, do RICMS/00. Artigo 527, Inciso |I, alinea ‘" do RICMS/OO._

RELATORIO

A contribuinte em referéncia foi autuada pelo creditamento indevido do
imposto, decorrente de operagdes de transferéncia de mercadorias de sua
filial situada no Estado de Minas Gerais, detentora de incentivo fiscal ndo
fundado em convénio celebrado entre os Estados, contrariando a diretriz
constitucional. (Art.155, § 20, XII, “g")

Segundo consta, o Estado de Minas Gerais concedeu a filial da
empresa domiciliada naquele Estado, um crédito presumido, de modo que a
. carga tributaria resultasse no percentual de 0,1%(zero virgula um por cento)
na saida de carne e de outros produtos comestiveis resultantes do abate de
anirhais, em estado natural, ainda que resfriados, congelados, maturados,
salgados ou secos. '

O Fisco exigiu o valor do ICMS creditado pela recorrente, decorrente
da diferenga entre o que foi destacado nos documentos fiscais(12%) e o que
foi efetivamente cobrado da filial mineira(correspondente a 0,1%).

Junto com a autuag
o relato circunstanciad

, além de outros elementos informativos, consta
os trabalhos fiscais.
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A decisdo de primeira instancia julgou procedente a autuacio.

Inconformada, a contribuinte interpds recurso ao TIT, oferecendo as
seguintes razoes;

1) o auto de infracdo merece ser cancelado posto que ndo foi realizado o
controle de qualidade estipulado pela Portaria CAT-21, de 17.03.2003;

2) o auto de infragdo deve ser cancelado em razdo da nulidade da
notificagdo de inicio de fiscalizacdo e da ordem de verificagdo fiscal;

3) a acusagdo fiscal é precaria porque os agentes fiscais ndo verificaram se o
remetente da mercadoria efetivamente optou pelo crédito presumido; ,

4) o montante que deixou de ser cobrado pelo Estado de Minas Gerais
passivel de ser considerado pela fiscalizagdo, seria apenas a diferenga entre
o crédito presumido e o valor do crédito de ICMS decorrente das entradas
ndo aproveitado pelo crédito presumido;

5) o 6nus da prova é do Fisco, que ndo trouxe a demonstracdo do
“quantum” que deixou de ser cobrado pelo Estado de Minas Gerais, para
amparar a pretensao fiscal;

6) o auto de infracdo ofende o artigo 59, inciso LV da Constituicgo Federal,
por ndo permitir a recorrente compreender os motivos juridicos para a sua
lavratura;

7) se efetivamente existiu alguma infragdo, sé pode ser imputada a
remetente que supostamente aproveitou o crédito presumido em seu favor;

8) ocorreu dentncia espontanea, nos termos do art. 136 do CTN, visto que a
recorrente informou a fiscalizacdo o aproveitamento dos créditos descritos
nos itens 1 e 2, do AIIM, em fungdo dos pedidos de crédito acumulado
listados nos Processos DRT/7 13229-137575-03 e 13229-0237920/2003;

9) ndo existe na legislacdo, previsdo legal da competéncia da fiscalizacdo do
Estado de destino das mercadorias de constituirem o crédito tributdrio, nio
recolhido de forma regular, em fungdo de beneficio fiscal no autorizado por
Convénio expedido pelo CONFAZ;

10) pelo disposto na Lei Complementar n. 939/2003, deveria ter existido
prévia intimagdo da recorrente comunicando a suposta irregularidade, para
abrir prazo para o estorno de créditos aproveitados pela recorrente;

11) a r. decisdo recorrida deixou de apreciar questdes importantes para a
solugdo do litigio na via administrativa;

12) quanto a questdo de fundo, argumenta que o crédito presumido nao
representa uma vantagem econdémica para o fornecedor ou um incentivo
redutor do encargo, representando uma técnica para a aplicagdo do principio
da ndo cumulativi v
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13) a lei complementar n. 87/96 no exige o estorno de crédito e revogou a
lei complementar n. 24/75;

14) sustenta ainda, a questdo da boa-fé, necessidade de declaragdo da
inconstitucionalidade pelo STF da norma autorizativa do beneficio fiscal pelo
Estado de Minas Gerais, saldo credor continuado, bis in idem(o valor exigido
neste AIIM ja foi objeto de estorno no pedido de liberacdo do crédito
acumulado) e recapitulacdo da multa por falta de prejuizo ao Erdario.

A seu turno, a douta Representagdo Fiscal, em extenso e bem
elaborado parecer, opinou pelo desprovimento do apelo, entendendo que as

condutas apontadas no auto de infragdo restaram efetivamente
comprovadas.

Como ha protesto por sustentagdo oral, interrompo o relatdrio, para

devolver o processo ao TIT-NAC, a fim de que seja designada data e hora
para sua realizagdo.

SALA DAS SESSOES,
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COMPLEMENTO DE RELATORIO

Na data aprazada, a contribuinte ndo compareceu para proceder a
sustentagdo oral.

Dou por findo o relatério. Passo ao voto.

vVOTO

De proémio, rejeito as preliminares arglidas pela recorrente.

Quanto a alegada falta da ordem de fiscalizaca@o, verifico no
processo que existe tanto esta, quanto a notificagdo para inicio dos trabalhos
fiscais, tendo sido a contribuinte devidamente cientificada, a respeito da
operagdo glosa de créditos. (fis.12/13)

Com referéncia a falta de notificacdo para que a recorrente procedesse
previamente ao estorno de créditos, inexiste, no caso, amparo legal para tal
providéncia.

‘N@o se pode considerar a ocorréncia de cerceamento de defesa,
quando restou provado que o fisco disponibilizou a contribuinte ora autuada,
toda a documentagdo que lastreia a acusacao.

De igual modo, néo existe dentincia espontanea quando a contribuinte
assume que os langamentos indevidos de créditos foram levados para

processos que correm em apartado, relativos a apropriacdo de crédito
acumulado.

A existéncia de saldo credor ndo aniquila a pretensao fiscal conquanto
0 Fisco a considerou para o calculo dos juros moratérios, de acordo com o
disposto no art. 565, inciso I, alinea “c” do Regulamento do ICMS. _

No que concerne as demais questdes focalizadas pela recorrente, que
a meu ver, entrosam-se com o mérito, adoto os argumentos trazidos pelo
ilustre julgador monocrgkico, para rebaté-las integralmente.
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Ademais,...."0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se a fundamentos
indicados por ela e tampouco a responder um a um todos os seus
argumentos.” (RTIJSP, vol. 115/207). "O magistrado sentenciante nio
esta obrigado a debater ou rebater, ponto por ponto, as razées das
partes. Colhe delas apenas o que é relevante para fundamentar o
julgado e até as despreza de todo, sem que increpe nulidade" (RJTSP,
79/225)",

Quanto a questdo de fundo, a argumentacdo trazida pela recorrente
ndo tem o conddo de desconstituir o lancamento que foi praticado por
agente competente, dentro dos ditames da lei.

O tema da autuagdo versa sobre o creditamento indevido do ICMS,
decorrente de operagSes de transferéncia de mercadorias de sua filial
estabelecida em Minas Gerais, a qual detinha beneficio fiscal irregular, nao
homologado pelo CONFAZ.

Segundo consta na acusagdo fiscal, a filial mineira usufruia de um
beneficio fiscal concedido através do Decreto n. 38.104/96, pelo qual o
Governo do Estado de Minas Gerais lhe permitia utilizar um crédito
presumido de ICMS, para efeito de compensacdo com o imposto devido em
suas operagOes, de modo que a carga tributdria resultasse no percentual de
0,1% na saida de carne e de outros produtos comestiveis resultantes do

abate de animais, em estado natural, ainda que resfriados, congelados,
maturados, salgados ou secos.

Cabe ressaltar, que a recorrente foi previamente intimada pela
fiscalizacdo para apresentagdo de livros, documentos e arquivos magnéticos

do estabelecimento paulista e mineiro.

Nao obstante ter atendido a notificagdo em relagdo ao estabelecimento

paulista, quedou-se inerte em relagdo a sua filial mineira, remetente das
mercadorias. :

Assim, desprezou importante oportunidade de comprovar a carga
tributaria suportada pelo estabelecimento remetente, do que resultou a
presuncgao fiscal de se utilizou do valor do imposto equivalente ao
beneficio fiscal irre r.
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Sob este prisma, Aurélio Pitanga Seixas Filho ensina que: “o
descumprimento do dever de prestar as informagdbes exigidas pela lei estd
sujeito a severas sancdes, fiscais e criminais, bem como, autoriza o Fisco a
exigir o pagamento do tributo com provas indicidrias que, apesar de néo
representarem a verdade dos fatos com total fidedignidade, sdo licitas e
vadlidas dentro dos principios que norteiam a verdade material” (in
“Principios Fundamentais do Direito Administrativo Tributario, A
funcdo fiscal, Forense, 2001, p. 52")

Compulsando-se os presentes autos, verifico que o imposto destacado
nas notas fiscais de transferéncia e escrituradas no livro Registro de
Entradas do estabelecimento autuado, ndo corresponde ao gravame
efetivamente cobrado por Minas Gerais, em face da outorga ilegitima do
beneficio fiscal.

O ICMS indevidamente creditado, conforme apontado pela fiscalizagao
resulta da diferenga entre o imposto incidente sobre as transferéncias,
calculado pela aliquota de 12% (doze por cento) e o imposto efetivamente
cobrado na origem, correspondente a 0,1%. '

A situagdo aqui debatida se insere no contexto da chamada “guerra
fiscal” entre as Unidades da Federacdo que buscam implantar diversos
sistemas diferenciados de tributagdo para atrair investimentos e fomentar a
Sua economia.

Diz a Constituicdo Federal, ao tratar do ICMS, que “cabe a lei
complementar regular a forma como, mediante deliberagao dos Estados e do
Distrito Federal, isengGes, incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e
revogados”(CF, art. 155, § 29, XII, “g”). ’

Por sua vez, a Lei Complementar n® 24, de 7 de janeiro de 1975,
recepcionada pelo texto constitucional de 1988, porque com ele se coaduna,
estabelece que os beneficios fiscais relativos ao ICMS serdo concedidos,
exclusivamente, por deliberagdo undnime manifestada através de convénios
celebrados pelos Estados e pelo Distrito Federal.

Isto significa que ficam os Estados e o Distrito Federal impedidos, de
conceder beneficios fiscais relativos ao ICMS, se para tanto ndo tiverem
aprovagao expressa gs demais.
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Convém frisar, que o art. 80 da Lei Complementar n. 24/75 prescreve

de forma expressa a nulidade do beneficio fiscal que desatender aos seus
preceitos:

"Art.80-A inobservéncia dos dispositivos desta lei acarretara,
cumulativamente;

I- a nulidade do ato e a ineficacia do crédito fiscal atribuido ao
estabelecimento recebedor da mercadoria;

II- a exigibilidade do imposto n3o pago ou devolvido e a ineficacia da
lei ou ato que conceda remissdo do débito fiscal correspondente”....

Nesse contexto, a Lei Paulista(Lei 6374/89) guardou consonancia com
tal disposicdo, como se vé a seguir:

“Art. 36 - ...

"§3° - Ndo se considera cobrado, ainda que destacado em
documento fiscal, o montante do imposto que corresponder a
vantagem econdémica decorrente de concessio de qualquer
subsidio, reducdo da base de calculo, crédito presumido ou
outro incentivo ou beneficio fiscal em desacordo com o disposto

no artigo 155, § 29, inciso XII, alinea “g” da Constituicdo
Federal”

O que ocorre em tais casos, é que o Poder Executivo, partindo da
premissa de invalidez do ato normativo que veicula o beneficio fiscal, sem
previsdo anterior em Convénio, deixa de reconhecer tal norma, com apoio
no art. 89, da Lei Complementar 24/75.

Doutrina o ilustre Alexandre de Moraes que, * o Poder Executivo, assim
como os demais Poderes do Estado, esté obrigado a pautar sua conduta pela
estrita legalidade, observando, primeiramente, como primado do Estado de
Direito Democratico, as normas constitucionais. Dessa forma, ndo hd como
exigir-se do chefe do executivo o cumprimento de uma lei ou ato normativo
que entenda flagrantemente inconstitucional, podendo e devendo,
licitamente, negar-se cumprimento, sem prejuizo do exame posterior pelo
Judiciario. Portanto, pode o Chefe do Executivo determinar aos seus érgdos
subordinados que deixem de aplicar administrativamente as leis ou atos
normativos que considerar inconstitucionais”(“in Direito Constitucional,
132, Edicao, Edito tlas, p. 580).
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Nesse diapasdo, rememoro decisio proferida pelo Supremo Tribunal
Federal, no Recurso de Mandado de Seguranga n. 13950, cuja relatoria
pertenceu ao eminente Ministro Amaral Santos, que concluiu que o “Poder
Executivo n&o € obrigado a cumprir leis que considere inconstitucionais”.

Eis o excerto do trecho do voto;

..."E certo que ao Poder Executivo ndo compete declarar a
inconstitucionalidade das leis; mas n&o se lhe pode negar o direito de
ndo cumpri-las, quando Ihes reconhega tal vicio, isso mesmo na defesa
de atos de sua exclusiva competéncia e privatividade, tanto mais que o
vicio retira a lei a prépria validade, tornando-a coisa nenhuma, até
antes da declaragdo do Poder Judicidrio. Lei contrdria 3 constituicdo
ndo é lei. E o que afirmam a unanimidade os juristas norte-
americanos” (RDA-97/118)

Como visto, sem embargo dos que pensam em sentido contrario, pode
a Administragdo Tributdria editar ato normativo que diga que ndo serdo
acolhidos no &mbito interno - créditos de ICMS hauridos de operacdes
interestaduais fundados em programas de incentivos fiscais concedidos
unilateralmente pelo estado de origem da mercadoria, sem respaldo em
Convénio, contrariando a Constituicio Federal.(Art. 155, XII, alinea “g”)

Nesse sentido, é que foi editada a Resolucdo SF n. 52/93 e também o
questionado Comunicado CAT-36/2004.

Quanto a alegagdo de que a Fazenda Paulista estaria aplicando
retroativamente o Comunicado CAT-36, que s6 surgiu em 2004, ndo a
acolho, pois ndo € o Comunicado que torna o crédito ilegitimo. A glosa de

créditos tem respaldo na lei paulista - art. 36, § 39 da Lei 6374/89, e ndo
no Comunicado.

Ademais, referido ato administrativo ja teve sua validade questionada
perante o Supremo Tribunal Federal através da ADIN-3350, aviada pelo -
Governo do Estado do Amazonas.

No -entanto, o eminente relator Min. Gilmar Mendes ndo chegou a
analisar o mérito da questdo, tendo negado seguimento a agdo proposta,
sob o argumento de que “o comunicado CAT-36/2004, da Coordenadoria de
Administragdo Tributdria do Estado de S3o Paulo, constitui mero ato
administrativo despj de normatividade, isto é, ndo é ato normativo
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autébnomo, geral e abstrato e , portanto n&o pode ser submetido a
fiscalizagdo abstrata de sua constitucionalidade (...) ademais, o referido
Comunicado, como explica a Coordenadoria de Administracdo Tributdria do
Estado de Sdo Paulo, tem por escopo unicamente prestar esclarecimentos
aos contribuintes paulistas, assim como tragar orientacées para a atuacao
dos agentes fiscais de renda do estado de sdo paulo, estando, portanto,
desvestidos de normatividade suficiente para figurar como objeto de controle
abstrato de constitucionalidade. "

Ao lado disso, a concessdo de beneficios fiscais sem respaldo em
Convénios fere a Constituicdo Federal, como afirmado recorrentemente pelo
Supremo Tribunal Federal em julgamentos de agSes sobre o tema, podendo-
se citar nesse sentido os julgamentos de AcBes Diretas de
Inconstitucionalidade, como a ADIn 84-MG, 15.2.96, Galvao, D] 19.4.96;
ADINnMC 128-AL, 23.11.89, Pertence, RT] 145/707; ADInMC 902 3.3.94,
Marco Aurélio, RT) 151/444; ADInMC 1.296-PI, 14.6.95, Celso; ADInMC
1.247-PA, 17.8.95, Celso, RT] 168/754; ADInNMC 1.179-RJ, 29.2.96, Marco
Aurélio, RT] 164/881; ADInNMC 2.021-SP, 04.8.99, Corréa; ADIn 1.587,
19.10.00, Gallotti, Informativo 207, DJ 15.8.97; ADInMC 1.999, 30.6.99,
Gallotti, D] 31.3.00; e ADInMC 2.352, 19.12.00, Pertence, DJ 9.3.01.

Destarte, ndo é possivel validar o crédito fiscal auferido pelo
contribuinte paulista, decorrente de operacdo interestadual na qual exista
um beneficio fiscal atribuido ao remetente gque reduza a carga tributaria na
operagdo de transferéncia da mercadoria, sob pena de se frustrar o preceito
estabelecido no artigo 155,820, XII, “g” da CF/88.

Ademais, € dever do adquirente para adequada utilizagdo do crédito,
postular a regularidade na etapa anterior, sob o risco de agindo com
negligéncia ou impericia tomar como vélido crédito fiscal sem a necesséria
confirmagdo da legislagdo aplicdvel & hipotese.

Quanto a multa imposta, acha-se escalonada de acordo com a

legislagdo do ICMS, n3o se podendo atribuir-lhe carater ilegal ou
confiscatorio.

De resto, tomo r fundamento o parecer da douta Representagao
Fiscal para repelir ag-demais questdes invocadas pela recorrente.
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Desse modo, por tudo o que consta dos autos, nego provimento ao
récurso para manter a incensuravel decisdo de primeira instancia.

SALA DAS SESSOES, Z‘flw 2008

CELSO SA JULIAN
TOR

A pedida dou vista do processo ao SR.

0

pelo prazode___ 3()

ficando adiads o
SALA DAS SESS

£ynran
A i, THTY

Presidente
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RECORRENTE |BERTIN LTDA.

RECORRIDO |FAZENDA ESTADUAL

RELATOR(A) |CELSO BARBOSA JULIAN |AIIM 13.058.530
EMENTA

ICMS.

CREDITO INDEVIDO DO IMPOSTO.

ENTRADA DE MERCADORIAS REMETIDAS POR ESTABELECIMENTO LOCALIZADO
NO ESTADO DE MINAS GERAIS( CUJA OPERAGAO ESTARIA AMPARADA POR
BENEFICIO FISCAL CONCEDIDO A MARGEM DA LEI COMPLEMENTAR N° 24/75.
Beneficio fiscal concedido unilateralmente por outra Unidade da Federacdo somente pode
ser declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, razéo pela qual o Estado de
S&o Paulo ndo tem competéncia para decidir se norma editada por outro Estado afronta oy
ndo a Constituicdo Federal.

A aplicacdo dos comandos legais constantes da legislagdo paulista que visam legitimar a
glosa de créditos oriundos de operagdes supostamente amparadas por beneficio fiscal
concedido sem previsdo em convénio depende da decretacdo de inconstitucionalidade pelo
Supremo Tribunal Federal da norma que concedeu o referido incentivo fiscal.
Impossibilidade de o Fisco glosar créditos relativos as operagdes amparadas por
documentos fiscais formalmente em ordem e que afrontem o principio da n3o-
cumulatividade conforme dispde a Constituicdo Federal.

Inexisténcia de comprovagao pelo Fisco da utilizagdo dos créditos presumidos pela
remetente das mercadorias.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO

CAPITULACAO DA INFRACAO CAPITULACAO DA MULTA
Artigos 59, § 29, e 61, do RICMS/00 Artigo 527, inciso II, alinea “j", c/c§§ 10 ¢
. 10, do RICMS/00

VOTO DE VISTA

1. Pedi vista deste processo para melhor apreciagdo da questdo relativa 3
glosa de créditos de ICMS decorrente de operagoes -interestaduais amparadas por
beneficio fiscal concedido sem previsdo em convénio. ‘

2. Adoto o relatério elaborado pelo I. Juiz Relator Dr. Celso Barbosa Julian.
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3. Contudo, peco vénia para divergir do voto do 1. Relator naquilo que se
refere ao creditamento do imposto considerado indevido pelo Fisco, pelos motivos a
seguir aduzidos.

4. Pelo AIIM lavrado, o Fisco exige da Recorrente o valor do ICMS
creditado correspondente 3 diferenca entre o imposto destacado nas notas fiscais
(12%) e o montante supostamente recolhido pelo remetente (0,1% sobre o valor da
operagao), sob a alegacio de que o beneficio concedido pelo Estado de MINAS GERAIS
ao estabelecimento de origem n3o foi objeto de discussdo e aprovacio no ambito do
Conselho Nacional de Politica Fazendaria (“Confaz”).

5. Todavia, ainda que o beneficio fiscal ora em comento tenha sido
concedido sem a prévia celebracio de convénio, ndo ha como negar & Recorrente o
direito ao creditamento do imposto destacado nos documentos fiscais emitidos pelo
estabelecimento remetente. Confira-se.

6. Como é cedico, a Constituicdo Federal de 1988 adota para o ICMS o
principio da ndo-cumulatividade, estabelecendo que este “serd ndo-cumulativo,
compensando-se o que for devido em cads operacdo relativa a circulacdo de
mercadorias ou prestacio de SErvicos com o montante cobrado nas anteriores pelo
mesmo ou outro Estado ou pelo Distrito Federal’ (inciso I, do § 29, do artigo 155).

7. Pelo referido dispositivo, pode-se afirmar que o mecanismo para a

aplicacdo da ndo-cumulatividade do ICMS compreende um sistema de abatimentos ou
de deducoes.

8. Mais adiante, o inciso do II do artigo 155 retro transcrito, apresenta as

excegdes ao principio da ndo-cumulatividade do referido imposto, quais sejam: a

isencdo e a ndo incidéncia, conforme transcrito abaixo:
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IT - a isencdo ou ndo-incidéncia, salvo determinacdo em contrario
da legislacio:

a) ndo implicard crédito para compensagao com o montante

devido nas operagBes ou prestacGes seguintes;

b) acarretard a anulagdo do crédito relativo as operagbes
anteriores;

(.)r

9. Da leitura dos dispositivos constitucionais transcritos anteriormente,
pode-se notar facilmente que o legislador constitucional foi exaustivo e minucioso ao

disciplinar a regra da ndo-cumulatividade do ICMS, e, desde ja, as excegdes a esta
regra.

10. Ademais, o dispositivo em questdo ndo deixa duvida tratar-se de tipica
norma constitucional de eficicia plena e aplicabilidade imediata, que, como sustenta o

Professor José Afonso da Silva, independe, para irradiar efeitos, da edicdo de regras
inferiores que lhe explicitem o contelido ou alcancel,

11. Nesta linha, o Professor Roque Antonio Carrazza? preleciona que a
regra constitucional que disciplina o principio da n&o-cumulatividade do ICMS “ndo
encerra mera sugestéo, que o legislador ou Fazenda Publica poderdo sequir ou deixar

de seguir. Muito pelo contrdrio, ela aponta uma dijretriz Imperativa, que di ao

' Aplicabilidade das Normas Constitucionais, Malheiros Editores, 2007, p. 101.
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contribuinte o direito subjetivo de ver observado, em cada caso concreto, o principio da
néo-cumulatividade do ICMS."”

12. Como se vé, a garantia constitucional ao creditamento do aludido
tributo — resultante diretamente do inciso I, do §29, do artigo 155, da Constituicdo
Federal - é que, portanto, confere ao ICMS o chamado “carater ndo-cumulativo”. Logo,
0 ICMS deve necessariamente sujeitar-se ao principio da ndo-cumulatividade previsto
no texto constitucional, de forma que seu alcance n3o pode ser diminuido nem
tampouco anulado por normas infraconstitucionais, ja que aludido principio ndo é uma
criagdo legal, mas, sim, constitucional.

13. Corroborando este entendimento é 3 licdo do saudoso Professor
Geraldo Ataliba®:

"E a Constituicdo, meus senhores, que da a mim, cidaddo que
pratico operagdes mercantis, no Brasil, o direito de me creditar do
ICM relativo as operacdes anteriores; ndo € lei nenhuma. N3o é a
lei complementar que da; ndo é a lei ordindria do Estado, muito
menos; ndo € a doutrina; é a Constituicio. Este é um direito
constitucional, é um direito dado pela Constituicdo, é um direito
plblico subjetivo constitucional, de quem pratica operacgoes
mercantis. Portanto, a lei ndo pode diminuir, reduzir, retardar,

anular, ignorar um direito que a Constituigdo deu."

14. Com efeito, “apenas nas hipdteses de isengdo ou ndo incidéncia (que
podem, alids, ser afastadas pela legislagio ordindria) é que o principio da néo-

cumulatividade do ICMS cede passo. Ndo pode haver outras restrigbes aos ditames

2 IcMS, S&o Paulo, Malheiros Editores, 2006, p. 302.

gIseng{"aes e Redugdes do ICM, /n Revista de Direito Tributario 25/6, p. 209. E oportuno mencionar que
tais lighes aplicam-se integralmente ao ICMS.
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constitucionais que incidem sobre ests matéria (...). Este rol é taxativo (numerus
clausus), ndo sendo dado nem ao legislador, nem ao julgador, nem ao intérprete,
amplid-lo, tanto mais porque as excegoes devem ser Interpretadas, restritivamente, nos

termos da conhecida parémia exceptio est strictissimae interpretationjs.”

15. Seguindo aludida diretriz, Misabel Abreu Machado Derzi e Sacha Calmon
Navarro Coélho5 preconizam a seguinte licdo:

"A Constituicdo Brasileira de 1988 n3o contém nenhuma excecdo
ao principio da ndo-cumulatividade, salvo aquela ja referida,
concernente a isencdo e ndo-incidéncia. Poders legislacdo
infraconstitucional, ao disciplinar o principio - da  n3o-
cumulatividade, amesquinha-lo, restringi-lo ou reduzi-lo? Doutrina
cada vez mais sélida responde negativamente, delineando-se,
entre nds, o consenso de que as limitagGes impostas em leis

complementares, convénios e regulamentos s3o absolutamente
inconstitucionais”.

16. Disso decorre que, ainda que o artigo 155, § 29, inciso XII, alinea “c”,
da Constituigdo Federal, estabeleca que cabe 3 lei complementar “discijplinar o regime
de compensacdo do impostd”, n3o resta divida que aludida norma somente poder
cuidar da forma de execucdo do regime de compensagdo, posto que a Constituicao
Federal ndo Ihe atribuiu a possibilidade de vedar a apropriagao de créditos.

17. Ou seja, no ato de disciplinar, ndo pode o legislador infraconstitucional
determinar ou especificar as situagdes, os bens, produtos, mercadorias e Servigos que

permitem ou ndo o crédito do imposto, razdo pela qual os dispositivos legais

' ICMS, S3o Paulo, Malheiros Editores, 2006, p. 328.
* Direito Tributdrio Aplicado, Belo Horizonte, Del Rey, 1977, p. 25.
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infraconstitucionais que estiverem em descompasso com as regras dispostas na
Constituigdo Federal s3o inconstitucionais.

18. Aludida posigdo, como se verad a seguir, encontra-se em linha com
decisGes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal, dentre as quais pode ser destacado
0 julgamento do Plenario daquela Corte proferido no RE 70.336-SP° ¢, oportunidade
em que o entdo Relator Min. Aliomar Baleeiro bem esclarece o alcance do principio da
ndo-cumulatividade no ICMS:

"Se, por motivo constitucional, hd de ser abatido, em cada
operagdo, 0 montante cobrado nas anteriores, lei estadual que
limita o abatimento a ser feito &, data venia, as declaradas,
inconstitucional, inexistindo para  convalescé-la qualquer
Justificativa. De forma alguma a lei autoriza o Estado a reter o
crédito do contribuinte para, quando lhe aprouver, em outra
operagdo, vir a fazer a compensacdo. Ao contrario: a Lei Maior
determina, peremptoriamente, categoricamente, que em cada
operagdo abata-se 0 montante nas anteriores”.

19. Neste sentido, confira-se o julgamento do RE 161.031-0-MG?, de
relatoria do Ministro Marco Aurélio, no qual o Plenario do Supremo Tribunal Federal
formulou o entendimento constante na ementa abaixo transcrita:

"ICMS — PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE — MERCADORIA
USADA - BASE DE INCIDENCIA MENOR - PROIBICAO DE
CREDITO - INCONSTITUCIONALIDADE. Conflita com o principio

SDJIU12.05.71.

"Outro julgado nesse sentido: RE 70.204-SC.
' DJU06.06.97.
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da ndo-cumulatividade norma vedadora da compensagdo do valor

recolhido na operagdo anterior. O fato de ter-se a diminuicio

valorativa da base de incidéncia, ndo autoriza, sob o dngulo

constitucional, tal proibicdo. Os preceitos das alineas “a” e
“b”_do inciso II do § 2° do artigo 155 da Constituicdo
Federal somente tém pertinéncia em caso de isencdo ou

nao incidéncia, no que voltadas a totalidade do tributos,

institutos inconfundiveis com o beneficio em questdo.” (negritado)

20. Entendimento este objeto em decisdes mais recentes, também do

Pretdrio Excelso:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO  EXTRAORDINARIO.
TRIBUTARIO. LEI ESTADUAL. REDUCAO DA BASE DE CALCULO.
BENEFICIO FISCAL. CREDITO. VEDAGAO. PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE. OBSERVANCIA. Lei estadual. Beneficio fiscal
outorgado ao contribuinte. Crédito decorrente da redugdo da base
de calculo do tributo. Vedagdo. Impossibilidade. A CONSTITUICAO
Federal somente n3o admite o lancamento do crédito nas
hipdteses de isencdio ou ndo- incidéncia. Precedente do Tribunal
Pleno. Agravo regimental n3o provido." (STF - 22 Turma, RE no
240.395-0/RS, Rel. Min. MAURICIO CORREA, in DJ de
02/08/2002).

21. A esse propésito, é importante ressaltar que os argumentos
anteriormente apontados vém sendo perfilhados pela melhor doutrina e bem assim por

parte da prépria jurisprudéncia desde a adogdo do principio da ndo-cumulatividade no
Pais através da Emenda Constitucional n® 18, de 1965.

22. Portanto, resta patente que o direito ao creditamento do ICMS deve
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seguir tdo somente as disposicGes constitucionais, de forma que qualquer restricdo ou
diminuicdo do principio da ndo-cumulatividade por parte do legislador complementar ou
ordinario configura violacgo a Constituicdo Federal.

23. Neste passo, estando explicitas na Constituicio Federal as hipoteses em _
que o crédito do imposto podera ser vedado, cabe ao legislador infraconstitucional
apenas reproduzir as regras contidas no texto constitucional.

24. E ndo é s6. Ainda que no tenha havido a cobranga ou o recolhimento
integral do imposto destacado nas operagGes anteriores, conforme pressupde o AIIM,
ndo ha como negar & Recorrente o direito ao creditamento do ICMS, ja que inexiste na
Constituicdo Federal restricdo ao aproveitamento do crédito na hipdtese de o

contribuinte remetente ndo ter recolhido integralmente o imposto destacado nos
documentos fiscais. |

25. Outro ndo é o entendimento preconizado pelo Professor Roque Antonio
Carrazza®:

“Interpretacdo cuidadosa do Texto Constitucional revela-nos que o
direito de crédito em tela independe, para surgir, da efetiva

cobranga do ICMS nas anteriores operagoes ou prestacdes.

Deveras, a Magna Carta nada exige neste sentido, ndo podendo
nenhuma infraconstitucional criar restri¢des a respeito.

Isto significa que o direito 3 compensagdo permanece integro
ainda que um dos contribuintes deixe de recolher o tributo ou a

¥ ICMS, S&o Paulo, Malheiros Editores, 2006.
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Fazenda Publica de langé-lo (salvo, é claro, por motivo de /sencdo
ou ndo-incidéncia). Basta que as leis de ICMS tenha incidido sobre

as operagdes ou prestacdes anteriores para que o abatimento seja
devido.”

26. Resulta dai que o comando legal inserido no dispositivo que sustenta o
AIIM lavrado contra a Recorrente — artigo 36, § 39, da Lei n® 6.374/89 -, segundo o
qual “ndo se considera cobrado, ainda que destacado em documento fiscal, 0 montante
do imposto que corresponder a vantagem econdémica decorrente da concessdo de
qualquer subsidio, redugdo da base de célculo, crédito presumido ou outro incentivo ou
beneficio fiscal em desacordo com o disposto no art. 155, § 29, inciso XII, alinea 9" da
Constituigdo Federal’, é inconstitucional, pois restringe o exercicio do direito ao

creditamento do imposto previsto na Carta Magna pela Recorrente, a qual figura como
destinataria das mercadorias.

27. Além do mais, ainda que se admita a constitucionalidade do artigo 36, §
39, da Lei n® 6.374/89, e dos demais dispositivos legais constantes da leglslagao
paulista que visam legitimar a glosa de créditos oriundos de operagdes supostamente
amparadas por beneficio concedido unilateralmente, ndo ha como negar que suas
aplicagdes ndo estejam adstritas a necessidade de decretagdo da inconstitucionalidade
da norma concedente do ihcentivo fiscal, pois, do contrario, estar-se-ia legitimando

competéncia ndo prevista no ordenamento juridico para o Estado de S3o Paulo atuar
como drgdo do Poder Judicirio.

28. Ou seja, a aplicacdo do artigo 36, § 3°, da Lei n° 6.374/89, e dos
demais dispositivos legais depende da decretacdo da inconstitucionalidade pelo
Supremo Tribunal Federal da norma que concedeu o beneficio fiscal.
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29. Sobre o tema e em linha com o quanto exposto, confira-se os
ensinamentos do Professor Roque Carrazza:

“Inconstitucional, pois, o artigo 36, § 39, da Lei n° 6.374/ 1989, do
Estado de S&o Paulo, (...).

Estamos convencidos de que, na medida em que ocorreu um
episddio suscetivel de ser tributado por meio de ICMS, é
inafastavel o direito ao crédito, na operacdo ou prestacdo
subseqliente. (..) Assim, até para que ndo se instale a
inseguranga juridica, basta que tenha havido uma anterior
operagdo ou prestagdo para que o principio da ndo-cumulatividade
no ICMS prevaleca.

E certo que beneficios fiscais (isengBes, remissdes, anistias,
redugdes de bases de cliculo ou de aliquotas, concessdo de
créditos  presumidos, concessio de parcelamentos etc.) e
financeiros (subvencBes, financiamentos para aquisigao de bens a
serem incorporados ao ativo permanente, empréstimos para o
recolhimento do prdprio tributo etc.) s6 podem advir de
convénios, celebrados e ratificados por todos os Estados-membros
e pelo Distrito Federal, como, de resto, determina o art. 155, § 29,
XII, *g”, da CF (..). Todavia, é igualmente certo que, tendo
amparo em documentos formalmente em ordem, quem adquire
mercadorias ou toma servigos em outras unidades federadas ndo
pode ter negado o direito ao crédito de ICMS, pela pessoa politica
que se julgue prejudicada. Esta, ao invés de transformar o
contribuinte em controlador da regularidade do crédito do ICMS
relativo a qualquer entrada de mercadoria ou recebimento de
Servico com origem em outra unidade federada, deve recorrer,
nos termos do artigo 102, I, “f”, da Lei Maior, ao STF para anular

tais beneficios, que estimulam a indesejavel “guerra fiscal”.”
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30. Conforme pode se verificar, o direito ao creditamento do ICMS nao tem

origem no pagamento do imposto incidente na operagdo anterior, mas sim na incidéncia
juridica do tributo.

31. Com efeito, ndo ha como acolher a tese defendida pela Representacao
Flscal no sentido de que o crédito aproveitado pela Recorrente deve ser considerado
indevido pelo fato de ndo ter ocorrido o recolhimento integral do imposto destacado nos
documentos fiscais por parte do estabelecimento remetente.

32. Isso porque, examinando os autos, ndo ha qualquer prova de que os
beneficios fiscais foram efetivamente aproveitados pelo remetente nem que o imposto
exigido da Recorrente corresponde realmente & diferenca resultante entre a parcela
incentivada e o montante efetivamente recolhido pelo estabelecimento remetente, o
que torna o AIIM passivel de cancelamento. Ha& apenas mengao dos valores
Supostamente aproveitados pelo remetente sem nenhum amparo documental.

33. Caberia ao Fisco demonstrar que o remetente das mercadorias optou
pelo crédito presumido previsto na legislacdo mineira e que o aludido estabelecimento
tenha efetivamente aproveitado o beneficio fi scal ora em comento, sob pena de o AIIM
ter sido lavrado com fundamento em meraé suposicoes.

34. Tal entendimento, vale lembrar, encontra respaldo em decisges
proferidas por este Tribunal:

“"PROVAS
Insuficiéncia ~ Ndo juntados aos autos os pedidos que embasaram

a agdo fiscal ~ Instrugdo processual imperfeita — Incomprovada a
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infragdo — Provido o recurso- Decis3o unanime - (...) A proposito
da matéria, o eminente Juiz desta Casa, Dr. Celso Bergstrom
Bonilha, em sua obra “Da Prova no Processo Administrativo” (Ed.
LTR, S&o Paulo, 2002), registra, as fls., decisdo da Comissdo
Tributédria de Segundo Grau de Sondrio, Italia, comentada por
Francisco Tesauro, que reproduzimos: “Se a administracdo
financeira emitiu um ato de lancamento sem coletar e produzir em
juizo provas que demonstrassem a subsisténcia dos pressupostos
com base nos quais o ato foi emanado, o Juiz deve imediatamente
sancionar tal omissdo, anulando o ato e n3o sanar o vicio (...)
Proc. DRT - 12 n° 11/90, julgado em sessdo da 72 Camara
Especial, de 31.03.93 - Rel. Armando Sérgio Frontini” (Ementario
TIT/1996 - Pag. 170).

35. Decorre dai que, na eventualidade de o AIIM prosperar, estar-se-ia
violando o principio da ndo-cumulatividade, pois o procedimento adotado pela

Recorrente ndo merece qualquer reparo, visto que as operagbes foram regulares e
legitimas e amparadas por documentos iddneos.

36. Como é sabido, os beneficios fiscais atinentes ao ICMS devem ser
concedidos através de convénios celebrados e ratificados pelos Estados e pelo Distrito

Federal. E o que prescreve o artigo 1°, da Lei Complementar n° 24, de 07.01.75, in

verbis:

“Art. 10 - As isen¢des do imposto sobre operacBes relativas
circulagdo de mercadorias ser3o concedidas ou revogédas nos
termos de convénios celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, sequndo esta Lei.
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Paragrafo Unico - O disposto neste artigo também se aplica:

I - a redugdo da base de calculo;

IT - & devolugio total ou parcial, direta ou indireta, condicionada

ou ndo, do tributo, ao contribuinte, a responsavel ou a terceiros;

III - & concessdo de créditos presumidos;

IV - a quaisquer outros incentivos ou favores fiscais ou financeiro-
fiscais, concedidos com base no Imposto de Circulagdo de

Mercadorias, dos quais resulte redugdo ou eliminacdo, direta ou
indireta, do respectivo énus;

V - as prorrogacbes e as extensdes das isengbes vigentes nesta
data.”

37. Com efeito, o beneficio fiscal concedido por determinada Unidade
Federada sem amparo em convénio interestadual viola a legislagdo em vigor.

38. Contudo, muito embora o beneficio fiscal concedido unilateralmente

afronte o comando legal contido na Lei Complementar n® 24/75, a norma juridica

instituidora de qualquer espécie de incentivo e beneficio fiscal permanece valida e

eficaz até que tal ilegalidade e/ou inconstitucionalidade seja declarada pelo Poder
Judiciério ou até que tal norma venha a ser revogada.

39. Em outras palavras, enquanto o normativo que concedeu o beneficio

fiscal de modo unilateral ndo for declarado ilegal ef/ou inconstitucional pelo Poder

Judiciario ou revogado, ndo ha como deixar de aplicé-lo ou simplesmente desconsidera-

lo.
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40. Tal assertiva decorre da interpretagdo do disposto no artigo 102, da

Constituicdo Federal de 1988, segundo o qual a competéncia para julgar os conflitos
entre os Estados e bem assim para decretar a nulidade de norma que afronte a

Constituicdo Federal é exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme segue:

“Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente,
a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

I - processar e julgar, originariamente:
a) a agdo direta de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo

federal ou estadual e a agdo declaratdria de constitucionalidade de
lei ou ato normativo federal;

(...)

f) as causas e os conflitos entre a Unidio e os Estados, a Unido e o
Distrito Federal, ou entre uns e outros, inclusive as respectivas
entidades da administragdo indireta;

()

IIT - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas

em (nica ou (ltima instancia, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar dispositivo desta Constituic3o;
(...)

§ 2° As decisBes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo
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Tribunal Federal, nas agdes diretas de inconstitucionalidade e nas
acdes declaratérias de constitucionalidade produzirdo eficacia
contra todos e efeito vinculante, relativamente aos demais orgdos
do Poder Judiciario e administragdo pdblica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal.”

41. Examinando o alcance e o teor do dispositivo anteriormente transcrito,
constata-se que a Constituicdo Federal n3o prevé a possibilidade de norma vigente ter
sua validade e eficacia desconsideradas sem que tenha ocorrido manifestacsio do Poder
Judiciario decretando-a ilegal ou inconstitucional, j& que a norma introduzida no
ordenamento juridico goza de presunc¢dao de constitucionalidade, sendo ela valida,

vigente e eficaz até que o Poder Judiciario afirme de forma contraria ou até que ela seja
revogada.

42. Segundo Paulo Eduardo Ribeiro Soares, “ndo ha competéncia conferida
ao Poder Executivo ou ainda ao Poder Legislativo de qualquer ente da Federacdo para
declarar como inconstitucional ou ilegal norma introduzida no Ordenamento Juridico por
ente diverso, sdprim/hdo seus efeitos, ou ainda, ndo Ihe reconhecendo os efeitos

Juridicos decorrentes de sua respectiva incidéncia. A matéria ha de ser levada antes de

qualquer providéncia ao Poder Judicidrio, drgdo competente para afirmar a ilegalidade
ou Inconstitucionalidade de uma norma, de forma a suspender, se for o caso, seus
efeitos. £ o Poder Judicidrio o drgdo competente para dirimir questoes relativas 3

legalidade ou constitucionalidade de normas, conforme assim determina o artigo 102,

inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, mesmo ante a evidéncia tratar-se de uma
norma editada em desconformidade com a Lej Complementar n° 24/75' (A Guerra
Fiscal e Concesséo Irregular de Beneficios Fiscais, Sdo Paulo, p. 257).
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43. Adicionalmente, o artigo 103, da Constituicio Federal, dispde que a
legitimidade para requerer a declaragdo de inconstitucionalidade de lei de determinada
Unidade Federada é do Presidente da Republica; das Mesas do Senado Federal, da
Camara dos Deputados e da Assembléia Legislativa; do Governador de Estado; do
Procurador Geral da Republica; do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do

Brasil; do partido politico com representacdo no Congresso Nacional; da confederacdo
sindical ou entidade de 4mbito nacional.

44. Diante disto, caberia ao Estado de Séo Paulo, por intermédio de sey
Governador, requerer a inconstitucionalidade de norma editada por outra Unidade da
Federagdo, mediante a propositura de Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade, visando a
responsabilizagdo daquele que efetivamente praticou os atos considerados ilegais e
inconstitucionais, caso contrario poderia se afirmar que os demais Estados e bem assim
o Distrito Federal estariam subordinados juridicamente ao Poder Executivo Paulista.

45. Logo, as sancGes preconizadas pelo artigo 89, da Lei Complementar no
24/75, no sentido de que o beneficio fiscal concedido sem fundamento em convénio
resultara na nulidade do ato e na ineficacia do creditamento do imposto, sdo
inconstitucionais, & medida que restringe a aplicacdo do principio da ndo-cumulatividade
previsto na Constituicdo Federal, conforme exposto anteriormente.

46. Noutros dizeres, tendo o Estado de S3o Paulo experimentado algum
prejuizo em decorréncia do beneficio fiscal concedido por determinado Estado ou pelo
Distrito Federal, o 6nus pela repara¢do ao dano promovido deve recair & Unidade da
Federagdo que instituiu o incentivo fiscal ao contribuinte remetente e n3o ao
contribuinte estabelecido em territério paulista.
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47. Destarte, inexiste fundamento para o Estado de S30 Paulo afastar
unilateralmente a aplicacdo de normas produzidas por outras Unidades da Federacio

mediante glosa de créditos do imposto aproveitados por contribuintes paulistas.

48. Assim, é inadmissivel a aplicagdo dos comandos legais insertos nas
normas paulistas que objetivam a impugnag&o de créditos do ICMS — artigo 36, § 39, da
Lei no 6.374/89; Comunicado CAT no 36/04; e Resolugdo SF no 52/93 -, eis que tais

normativos ndo tém legitimidade para retirar normas do ordenamento juridico nem
tampouco declara-las inconstitucionais.

49. Corrobora o entendimento anteriormente exposto a decis3o proferida

pelo Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo, cuja ementa encontra-se transcrita a
seguir:

“ICMS - Pretens3o objetivando o reconhecimento do direito ao
aproveitamento e utilizagdo integral dos créditos de ICMS oriundos
e operagdes interestaduais de compra e venda de gado bovino em
pé e de carne bovina junto a contribuintes de outras unidades da
federacdo, sem as restricdes impostas pela Fazenda Estadual,
constantes do Comunitado CAT n° 36/2004 e do art. 36, § 3° da
Lei n® 6.374/89 — Procedéncia do pedido decretada corretamente
e€m primeiro grau — Contribuinte que, fundado em‘ documentos
formalmente em ordem adquire mercadorias ou toma Servigos em
outros Estados, ndo pode ter negado o direito ao crédito de ICMS
pela pessoa politica que se julgue prejudicada, pois restricGes
normativas locais ndo podem sobrepor-se ao principio da n3o
cumulatividade insculpido no art. 155, § 29, 1, da CF - Reexame
necessario e apelo da Fazenda Estadual ndo providos.” (TJ-SP -
Ap. no 529.218-5/0-00, Rel. Des. Paulo Dimas Mascaretti, Julgado
em 10.10.2007, DJ 22.10.2007).
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50. Aludida posicdo foi acolhida por este Tribunal, consoante as decisdes

proferidas nos processos DRT-15 - 830537/06 e DRT- 9 - 119719/07 pela 22 Camara
Efetiva.

51. A propdsito do assunto, convém mencionar que a mesma técnica de
crédito presumido editada pela legislagdo fiscal de Minas Gerais para as operagoes com
produtos resultantes do abate de gados esta prevista na legislacdo do Estado de S3o
Paulo, nos termos do artigo 372, do RICMS/00. Alias, a propria legislagdo paulista prevé
a possibilidade de concessdo de crédito presumido em substituicio ao sistema de
crédito convencional (débito e crédito), conforme prescrito pelo artigo 38, do artigo §
69, da Lei n° 6.374/89, verbis: ' |

“Art. 38. Para compensacdo, é assegurado ao contribuinte, salvo
disposicdo em contrario, o direito de creditar-se do imposto
anteriormente cobrado, nos termos do item 2 do § 10 do artigo
36, relativamente a mercadoria entrada, real ou simbolicamente,
em seu estabelecimento ou a servico a ele prestado, em razdo de
operagOes ou prestacdes regulares e tributadas.

(.)

§ 6°. Em substituicdo ao sistema de crédito previsto neste artigo,
podera ser facultado ao contribuinte a compensacao de

importancia resultante da aplicacdo de percentagem fixa.”

52. Assim sendo, e tendo em vista que o Fisco ndo comprova a utilizacdo

do beneficio fiscal por parte da remetente das mercadorias, entendo que ndo merece

prosperar a glosa dos créditos aproveitados pela Recorrente, sob pena de violagdo do
principio da ndo-cumulatividade inserto na Constituicao Federal.
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53.. Por todo o exposto, com a devida vénia do Ilustre Relator, CONHECO

DO RECURSO para DAR-LHE INTEGRAL PROVIMENTO, julgando improcedente a
exigéncia fiscal contida no AIIM.

S3o Paulo, X® 0(1-“0”@‘“6 (e 2008.

Luiz Manzott| Ruemma
Juiz com Vista
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