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. EMENTA

ICMS
Crédito fiscal indevido efetuado através de notas fiscais de transferéncia, emitidas no|
Distrito Federal e no Estado de Goias.

Negado provimento ao Recurso Ordinario por inaceitaveis os créditos efetuados em
razdo de beneficios fiscais concedidos pelos aludidos Estados, ndo aprovados pela
CONFAZ e com grave prejuizo para o Estado de S&o Paulo

CAPITULAGCAO DA INFRAGAO CAPITULACAO DA MULTA
- Art. 527, inciso |l, alinea “j” c/c §§ 1°. e 10.
do RICMS
RELATORIO

1. A recorrente, devidamente notificada, compareceu para sustentar oralmente as
N suas razdes.

Na oportunidade, S.Sa. solicitou a juntada do memorial de fis. 1459/62, bem
como um relatério da DEAT, denominado “andlise de impacto” cuidando
justamente da andlise do Comunicado CAT 36/04. Em seu Memorial a
Recorrente salienta de modo especial a aplicagdo retroativa do aludido
comunicado, 0 que considera irregular, porisso uma vez que “afronta um valor
perseguido em todas as relagdes juridicas que é a segurancga juridica”. Ressalta
igualmente que os estornos dos créditos com aplicagdo de aliquota superior a
orientacdo da DEAT também é irregular.

2. Passo a seguir a proferir o meu voto.

VOTO: Sem embargo das brilhantes consideragdes levadas a efeito
pelo D. Procurador da autuada, tanto em seu Recurso Ordinario, como no
Memorial apresentado, estou em que a melhor tese estd com a D.
Representagdo Fiscal em seu pronunciamento de fls. 1424/1450. A D.
Representacao Fiscal analisou item por item as alegacoes da Recorrente e de
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uma forma inteiramente consistente, em meu entender refutou-os pienamente.
O Comunicado CAT-36 de 29.07.2004, publicado no D.O.E. de 30.07.2004 e
republicado no dia 31.07.2004, com base no qual foi lavrado o auto vestibular,
esta devidamente fundamentado no artigo 8, item |, da Lei Complementar no.
24, de 07.01.75 e foi editado com a finalidade de esclarecer os contribuintes
sobre a impossibilidade de aproveitamento integral dos créditos de ICMS,
provenientes de operagdes beneficiadas por incentivos fiscais n&o autorizados
pelos artigos 1°. e 10°. da Lei Complementar 24/75, como ja salientado pela D.
Representacdo Fiscal. No caso especifico destes autos os créditos levados a
efeito pela recorrente foram em razdo do TARE, termo de acordo com os
Estados de procedéncia das mercadorias, termo este ndo aprovado pelo
CONFAZ. Por outro lado, a questdo da quebra do principio de n&o
cumulatividade do ICMS foi igualmente apreciada pela D. Representagao Fiscal,
ao acentuar que esta quebra n&o existiu no caso “sub-judice”, uma vez que foi
exatamente cumprido o disposto no artigo 56 ro RICMS/91 e seu § 2°. (artigo 36
da Lei Estadual 6374/89), que cuida do “imposto anteriormente cobrado”,
relativamente a mercadoria entrada, ndo se considerando como cobrado o
montante do imposto que corresponde a vantagem econdémica decorrente da
concessio de qualquer subsidio como é o caso presente.

No tocante a irretroatividade da aplicacdo do disposto no Comunicado CAT
36/04, ha de se considerar que a mesma é legitima, uma vez que o mesmo tem
um conteudo tdo somente declaratério, normativo e encontra respaldo na Lei
Complementar no. 87/96, nao tendo o carater constitutivo.

Com relagso a multa aplicada, entendo igualmente que ela encontra apoio na
legislagdo competente.

Nestas condigbes e por tudo o mais que dos autos consta, em especial as
consideragbes expedidas no pronunciamento da D. Representagéo Fiscal, que
adoto e peco vénia para adota-las inteiramente, € o meu VOTO pelo nao
provimento do Recurso de fls.

SALA DE SESSOES em, /& ~ &/ &o¥

RELATOR
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Apds o voto do ilustre Dr. Duprat pedi vista dos autos para melhor examinar a questio
que vem causando sérias davidas sobre o direito aplicivel, ja que envolve glosas sobre
créditos por compras ou transferéncia de mercadorias enviadas por estabelecimentos
situados, no caso no DF e em Goias.

A matéria é tormentosa, tendo apés varias analises e estudos, inclusive sobre argumentos
apresentados em outros julgados, chegado o momento de decisdo, que se ndo for a
melhor, a meu entender € a que se apresenta viavel nesta oportunidade, sem prejuizo de
nova posi¢ao no futuro.

Inicio dizendo que nfio pode ser ignorado o Comunicado CAT 36/04, como deixei
consignado em voto recente. Este assim dispde:

“0 Coordenador da Admmistragio Tributaria, tendo em vista o disposto nos
artigos 155, § 20,1, e XTI, "g" ¢ 170, IV, da Constituigio Federal, bem como
o disposto nos artigos 1o e 8o, I da Lei Complementar 24,de 7 de janeiro de
1975, e no artigo 36, § 30, da Lei Estadual 6.374, de 10 de margo de 1989,

Considerando a necessidade de esclarecer o contribuinte paulista ¢ de
orientar a fiscalizagio quanto a operagdes realizadas ao abrigo de atos
normativos concessivos de beneficio fiscal que ndo observaram a legislagio
de regéncia do ICMS para serem emanados, esclarece que:

1 - o crédito do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagio de
Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagio - ICMS, correspondente a entrada de
mercadoria remetida ou de servigo prestado a estabelecimento localizado em
territorio paulista, por estabelecimento localizado em outra unidade federada
que se beneficie com incentivos fiscais indicados nos Anexos I e II deste
comunicado, somente sera admitido até o montante em que o imposto tenha
sido efetivamente cobrado pela unidade federada de origem;
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