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ICMS. Deixar de pagar o imposto, apurado por meio de levantamento
fiscal. Movimento real tributavel apurado com base em informagoes
fornecidas pelas empresas administradoras de cartao de crédito e/ou

débito.

PROTESTO POR SUSTENTAGCAO ORAL.

CAPITULACAO DA INFRACAO CAPITULACAO DA MULTA

Art. 58, art. 87, art. 215, art. 223, art.|- Art. 527, inc. |, alinea “a” cilc §§ 1° e
253 do Decreto n° 45.490/00 10, do Decreto n° 45.490/00
(RICMS/00). ) (RICMS/00).

RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Ordinario interposto pela autuada contra a decisao
exarada pela DTJ-1-UJ-Santos (fls. 370/381), publicada em 24/08/2011, que julgou
procedente o AllM.

2. O contribuinte foi acusado de deixar de pagar o ICMS, valor apurado por
meio de levantamento fiscal realizado com fundamento no artigo 509 do RICMS/00. O
movimento real tributavel foi apurado com base nas informagbes fornecidas pelas
empresas administradoras de cartées de crédito e ou débito.

3. O contribuinte apresentou Defesa as fls. 334 a 356 e juntou Procuragao,
copia da 12 Alteragdo Contratual, do RG da socia e extrato do CNPJ da empresa, fls.
357 a 366.

4. O AFR autuante manifestou-se as fls. 369, refutando as alegagbes do
contribuinte.
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5. A Unidade de Julgamento, fis. 370/381, julgou procedente o AilM.

6. Inconformado com a decisdo de 12 instancia o contribuinte interpbe

recurso ordinario, fls. 384 a 399 e 402 a 409, apresentando, em sintese, as seguintes
alegacoes:

6.1. da descrigdo elaborada pelo AFR, ndo se permite elaborar a defesa,
impossibilitando por completo o exercicio do direito ao contraditorio e a ampla defesa;

6.2. conforme o paragrafo unico do art. 195, do CTN, o contribuinte esta
obrigado a exibir & autoridade fiscal somente os livros obrigatérios e respectivos
documentos, a conduta do AFR nao foi leal ou ética, afrontando ao principio da
moralidade publica do art. 37 da CF/88;

6.3. os documentos que embasam a autuagido ndo sdo aqueles que o AFR
tenha direito de exigir nem, tampouco 0s gque 0 contribuinte tem o dever de conservar
ou exibir. Nao foram obtidos legalmente, mas, sim, através de atuagéo inadequada,
abusiva e ilicita, uma vez que, baseadas em informagbes apuradas por meio de
empresas administradoras de cartdo de crédito e ndo pela propria empresa;

6.4 inconstitucionalidade da multa aplicada;

6.5. a fiscalizagdo esta obrigada a apurar a responsabilidade pessoal, nao
podendo simplesmente apurar o crédito tributario, a infragao cometida e atuar a
empresa, nao havendo elemento pelo menos culposo, nao haveria que se falar em
multa;

6.6. a autuagdo se fez por amostragem, sendo mero arbitramento, assim,
constituir o crédito tributario mediante presungao, sem buscar a verdade material, além
de violagdo do principio da reserva legal, constitui afronta a garantia constitucionais da
ampla defesa e do contraditorio;

6.7. pede a realizacéo de diligéncia, produgéo de provas e pericia.

7 Por fim, requer a anulagao do AlIM.

8. A d. Representagao Fiscal manifesta-se pelo ndo provimento do recurso
ordinario, fis. 413 a 419.

9. Ha protesto por Sustentagdo Oral expressamente requerida, nos termos

da Lei 13.457/2008.
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Eis o relatorio.

Sala das sessobes, kO de ,JL (R BV v de 2012.

FOLHAS 3
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RECORRENTE [JECA JONES COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
RECORRIDO |FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RELATOR INACIO KAZUO YOKOYAMA
AllM  |3.149.294-0 |SUSTENTAGAO ORAL |SIM

EMENTA

ICMS. Deixar de pagar o imposto, apurado por meio de levantamento
fiscal. Movimento real tributavel apurado com base em informacgoes
fornecidas pelas empresas administradoras de cartiao de crédito e/ou
débito.

Recurso conhecido e nao provido.

CAPITULAGAO DA INFRAGAO CAPITULACAO DA MULTA

Art. 58, art. 87, art. 215, art. 223, art.|- Art. 527, inc. |, alinea “a” clc §§ 1° e
253 do Decreto n° 45.490/00 10, do Decreto n° 45.490/00
(RICMS/00). (RICMS/00).

COMPLEMENTO DO RELATORIO

10. Foi concedida a oportunidade para proceder a sustentacdo oral
requerida, nos termos da Lei 13.457/2009.

Eis o relatorio.

VOTO

1. O contribuinte foi acusado de deixar de pagar o ICMS, valor apurado por
meio de levantamento fiscal realizado com fundamento no artigo 50¢ do RICMS/00. O
movimento real tributavel foi apurado com base nas informagdes fornecidas pelas
empresas administradoras de cartdes de crédito e ou débito.

2. Relativamente as alegagbes do Recurso Ordinario, entendo que,
respectivamente:
2.1. a alegagdo de cerceamento de defesa n&o procede, uma vez que, a

FQLHAS 1
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descrigao do AlIM é clara, expressamente houve indicagao da capitulacdo da multae a
das normas infringidas, havendo ainda o Relatorio Circunstanciado de fls. 328 a 329
que explicita todo o procedimento adotado pelo Fisco;

2.2. o paragrafo Gnico do art. 195, do CTN explicita o prazo para conservacao
dos livros e comprovantes de langamentos neles efetuados.

Conforme o referido art. 195, do CTN, verifica-se que o material que os
contribuintes sdo obrigados a exibir e conservar & amplo, sendo quaisquer arquivos,
documentos, papéis e efeitos comerciais ou fiscais, que comprovem 0s langamentos
efetuados nos livros obrigatérios de escrituragao comercial e fiscal.

“Art. 195. Para os efeitos da legislagdo tributaria, ndo tém aplicagdo quaisquer
disposiges legais excludentes ou limitativas do direito de examinar mercadonas, fivros,
arquivos, docurnentos, papéis e efeitos comerciais ou fiscais, dos comerciantes
industriais ou produtores, ou da obrigag8o destes de exibi-0s.

Pardgrafo Onico. Os livros obrigatérios de escrituragdo comercial e fiscal e 0s

comprovantes dos langamentos neles efetuados serdo conservados até que ocorra a

prescrigdo dos créditos tributarios decorrentes das operagbes a que se refiram.” (g.n.)

Observo gue nao se esta a exigir que o contribuinte exiba as informagGes
obtidas pelo Fisco das administradoras de cartdo de crédito e débito, mas, sim, face a
divergéncia entre tais informagdes e as declaradas pelo contribuinte ao Fisco, os
documentos que poderiam justificar tais diferengas, conforme as notificagées de fls. 08
e 09.

Em suma, o Fisco concedeu a oportunidade de o contribuinte apresentar
documentos que pudessem justificar a diferenga apurada, no entanto, o contribuinte
hio os apresentou e alega que nao estaria obrigado a exibi-los.

Destarte, tal alegagdo nao merece prosperar, em face do art. 195 do CTN
acima descrito, ndo havendo deslealdade ou afronta a etica e a moralidade
administrativa.

Ademais o art. 75 da Lei 6.374/89 dispde que os contribuintes sao
obrigados a prestar as informagdes solicitadas pelo fisco:

“Artigo 75 - Ndo podem embaragar a agdo fiscalizadora e, mediante notificagdo escrita,
sdo obrigados a exibir os_impressos, 08 documentos, 0$ fivros, 0s programas e os
arguivos magnéticos_relacionados _com o imposto e a prestar informagdes solicitadas

pelo fisco:" (g.n.)
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2.3. conforme exposto no item anterior o AFR exigiu documentos que ©

contribuinte é obrigado a apresentar, uma vez que, s&o relacionados com o imposto,
ao teor das notificagdes de fis. 08 e 09.

Quanto a alegagao de gue os documentos néo foram obtidos legalmente,
mas, sim, através de atuacdo inadequada, abusiva e ilicita, ela ndo procede:

a. entendo que o assunto foi bem abordado pela i. Juiza Dra. Rosana
Martins Cortez Veloso em seu voto, proferido no processo DRTC-111-321.023/2010:

ug‘

N&o ha quebra de sigito, pois o fornecimento de informagbes pelas

administradoras de cartées esta fundamentado em normas vélidas, vigentes e eficazes.

10, Consta no corpo do AlIM que o movimento real tributavel foi apurado com base
nas informacdes fornecidas pelas empresas administradoras de cartGes de
crédito/débito, de acordo com disposto no inciso X do artigo 75 da Lei n® 6.374/89
(acrescentado pelo artigo 2° da Lei n° 12.294/06), requlamentado pefo artigo 494 do
RICMS/00, e na Portaria CAT 87/2006:

11. Note gue a lei estadual ndo estabelece procedimento prévio para que o fisco
solicite as administradoras de cartbes informagbes sobre operagbes ou prestagdes
realizadas por contribuinte do imposto estadual.

12. Ademais, a Portaria CAT 87/06 disciplina a entrega sistematica das informagdes
das operadoras de cartdes: “a empresa administradora de cartles de crédito ou debito
entregara & Secretaria da Fazenda, até o dia 20 de cada més, as informagdes relativas a
operacdes de crédito ou de débito realizadas, no més anlerior, pelos estabelecimentos
contribuintes do ICMS localizados neste Estado, gravadas em midia Ofica ndo
regravével.”

13. Dessa forma, as administradoras de cartdo de crédito e débito apenas informam
o faturamento de contribuintes do ICMS — faturamento que ja foi informado ao fisco pelo
prépric contribuinte.

14. Ressalto que as informagbes prestadas pelas administradoras servem apenas
para confirmar as informagbes previamente fornecidas ao fisco pefo préprio contribuinte.
Tais informagbes servem apenas para a fiscalizagdo de eventuais omissées de

operacdes tributaveis. Nada mais.”

Pelo exposto, conforme consta no relato da acusagéo, as informagdes

foram obtidas e utilizadas pelo Fisco com respaldo na legislagdo, inciso X do artigo 75,

OLHAS 3
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da Lei n° 6.374/89, artigo 494 do RICMS/00 e Portaria CAT 87/2008, tratando-se de
informacdes:

i englobadas, que ndo contém nenhuma identificagao relativa as
operagdes ou prestagées que as compdem;

i, que ndo identificam terceiros estranhos a relagdo do Fisco com o
contribuinte;

il que ja estariam contidas nas informagdes declaradas pelo contribuinte,
de forma até mais especifica, em relagao aos fatos geradores do ICMS que foram
praticados pelo contribuinte.

Dessa forma, entendo ndo se tratarem dos dados e das informagdes
restringidas pelo sigilo das operagdes realizadas pelas instituigdes financeiras;

b. adicionalmente, a regra prevista no § 2° do art. 251" do RICMS/00 & a
utilizagao integrada do ECF com os equipamentos relativos ao pagamento por cartao
de crédito ou débito. Tal utilizagdo, em principio, resultaria na ndo existéncia de
diferengas entre o faturamento declarado ao Fisco e aquele obtido pelas
administradoras de cartdao de crédito e/ou debito;

C. se houve diferenca nao justificada, ela nao possui respaldo na legislagao
e a presungao € a de que foi decorrente de operagao ou prestagao tributada, nos
termos do § 3° do art. 509 do RICMS/00.

Foram ainda levadas em consideragao, no trabalho fiscal, as informagdes
declaradas pelo contribuinte em suas GlAs e Declaragdes do Simples Nacional,
conforme fls. 48 a 60. Observe-se que o contribuinte ndo prestou as informacdes
solicitadas nas notificagdes de fls. 08 e 09.

Destarte, descabe a alegagdo de que os documentos que embasam a
autuagdo ndo sdo aqueles que o AFR tenha direito de exigir e nem 0s que ©
contribuinte tem o dever de conservar ou exibir, assim como, nac procede a alegacao
de que foram obtidos através de atuagao inadequada, abusiva e ilicita;

1A 251...
§ 2°- E vedada a wtilizagio, em recinto de atendimento ao piblico, de equipamento nido integradn ao ECF que possibilite o regisivo ou o
processamento de dados relativo a operagdo ou a prestagdo de servicos. sendo obrigatéria a utilizagdo do ECF para emissdo do documento

fiscal da respectiva operagdo ou presiagdo ¢ impressdo do correspondente comprovante de pagamenio, independentemente \do meio de
pagamenta ulilizado, de tal forma que ambos os documentos fiquem vinculados um ao outro
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24 quanto a muita, verifico que & a prevista no Decreto 45.490/00 e na Lei

6.374/89, foi corretamente aplicada e fundamentada e o art. 28 da Lei 13.457/09 veda
afastar a aplicacédo de lei sob alegagao de inconstitucionalidade;

2.5 a multa aplicada é sangdo de carater administrativo e nos termos do
artigo 136 do Coédigo Tributario Nacional, a responsabilidade por infragdes da
legislagao tributaria & objetiva, portanto, independe da intengaoc do agente:

“Art. 136. Salvo disposicdo de lei em contrdrio, a responsabilidade por infragfes da
legislaggo tributaria independe da intengdo do agente ou do responséavel e da efetividade,
natureza e extensdo dos efeitos do ato.”

Dessa forma, a fiscalizacdo tributaria nao esta obrigada a apurar a
responsabilidade pessoal por pratica de infragGes tributarias.

Observo ainda que ndo se deve confundir a sangdo administrativa,
consubstanciada no presente AllM, com a sangéo penal.

A legislagio sobre direito penal é da competéncia privativa da Uniao, nos
termos do art. 22, inciso | da Constituicdo Federal. Conforme Silva®:
“Veda-fhes implicitamente tudo que tenha sido enumerado apenas para a Unigo e para
os Municipios. Assim, a matéria relacionada nos arts. 20, 21 e 22 explicitamente como de
competéncia da UniGo estd implicitamente interditada acs Estados. "
2.6. n3o houve violagao ao principio da reserva legal. A autuagao observou os
preceitos previstos na legislagdo de regéncia, conforme sera exposto a seguir.

Pelo conjunto probatorio existente nos autos, verifica-se que foi
encontrada divergéncia entre as informagdes declaradas pelo contribuinte (nas GIAS e
Declaragbes do Simples Nacional) ao Fisco com as informagdes constantes nas
operadoras de cartdo de crédito e débito.

Dessa forma, o Fisco levou em consideragéo os valores declarados pelo
contribuinte ao realizar o levantamento fiscal e aplicou o disposto no art. 509 do
RICMS/00:

“Artigo 509 - O movimento real tributével realizado pelo estabelecimento em determinado
perfodo poderé ser apurado por meio de levantamento fiscal, em gque poderdo ser
considerados,_isolados ou conjuntamente, os valores das mercadorias entradas, das
mercadorias saidas, dos estogues inicial e final, dos servigos recebidos e dos prestados,

OL\S 5
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das despesas, dos outros encargos e do lucro do estabelecimento, bem como de outros
elementos informativos (Lei 6.374/89, art. 74, o “caput” e 0 § 4° na redagdo da Lef
13.918/09, art. 11, X). (Redagdo dada ao “caput” do artigo pelo Decreto 55437, de 17-
02-2010; DOE 18-02-2010; Efeitos a partir de 23-12-2009)

§ 1° - No levantamento fiscal poderéa ser utilizado gualquer meio indiciario, bem como
aplicado coeficiente médio de lucro bruto, de valor acrescido ou de prego unitério,
consideradas a atividade econdmica, a localizagdo e a categoria do estabelecimento.

§ 2°- O levantamento fiscal poderd ser renovado sempre que forem apurados dados néo
levados em conta quando de sua elaboragdo.

§ 3° - A diferenca apurada por meio de levantamento fiscal serd considerada como
decorrente de operagcdo ou prestagéo fributada.

§ 4° - O imposto devido sobre a diferenca apurada em levantamento fiscal devera ser
calculado mediante aplicacdo da aliquota_prevista no inciso | do artigo 52, salvo se 0
contribuinte tiver praticado qualquer operagdo ou prestagdo de servigos sujeita a aliquota
maior, no periodo de levantamento, hipétese em que deverd ser considerada esta
aliquota, independentemente do regime de tributacdo a gue estiver sujeita a mercadoria.”

{g.n.)

Pelo exposto e conforme o Relatério Circunstanciado de fls. 328 e 329, 0
Fisco levou em consideragao os valores declarados (caput) pelo contribuinte em
confronto com as informagdes constantes nas operadoras de cartao de crédito e
débito, meio indiciario (§ 1°), que resultaram em diferenga apurada.

Em atendimento & previsao legal, a diferenga apurada foi considerada
como decorrente de operagio ou prestagéo tributada (§ 3°), com aplicagao da aliquota
de 18% (§ 49).

Ademais, embora notificado, a recorrente néo trouxe aos autos nenhum
elemento que pudesse justificar, comprovadamente, as diferencas apuradas pelo
Fisco.

O Fisco buscou obter a verdade material ao notificar o contribuinte, fls. 08
e 09. No entanto, face a omissao da recorrente, aplicou-se o disposto no art. 509 do
RICMS/00 acima descrito.

Destarte, descabem as alegagdes de que o fisco ndo buscou a verdade

2GILVA. José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 27. ed. S3o Paulo: Malheiros, 2006, p, 619.
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material e violagao do principio da reserva legal,
6.7. quanto ao pedido para realizagdo de diligéncia, producédo de provas €
pericia, o contribuinte possuia todos os meios para realiza-las, mas nada trouxe aos
autos.

O art. 19 da Lei 13.457/09 dispde sobre a apresentagéo de provas:

“Artigo 19 - As provas deverdo ser apresentadas juntamente com o auto de infracdo e
com a defesa, salvo por motivo de forga maior ou ocorréncia de fato superveniente.

Pardgrafo Unico - Nas situagGes excepcionadas no "caput’ deste artigo, que devem ser
cabalmente demonstradas, sera ouvida a parte contraria.” (g.n.)

Da notificagdo expedida pelo Fisco, fls. 08, em 08/09/2010 até a
apresentacéao da defesa em 15/06/2011, o contribuinte nao trouxe nenhum documento
que pudesse justificar, comprovadamente, as diferencas apontadas pelo Fisco.

Adicicnalmente, também nada trouxe, nesse sentido, em sede de recurso
ordinario e nem justificativa que atendesse o referido art. 19 da Lei 13.457/09.

Dessa forma, considero que o material constante dos autos € suficiente
para devida analise e formagdo do convencimento.

3. Considerando o exposto, bem como o conjunto probatério constante no
presente AllM, entendo que, no mais, deve ser mantida a decisao proferida em 12
instancia.

4. Presentes os pressupostos minimos de admissibilidade, CONHEGO DO
RECURSO ORDINARIO, para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Sala das sessoes, JO de /Jex/ere } 2D de 2012.

In

FOLHAS 7
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RECORRENTE | JECA JONES COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
RECORRIDO |ESTADO DE SAQ PAULO
RELATOR |DR. INACIO KAZUO YOKOYAMA AllM 13.149.294- |S. ORAL |S

0
EMENTA ,
ICMS — FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO — OPERAGOES DE SAIDA DE
MERCADORIAS - OMISSAO - INCOMPATIBILIDADE ENTRE AS

INFORMACOES DECLARADAS PELO CONTRIBUINTE E AQUELAS
FORNECIDAS POR ADMINISTRADORAS DE CARTAO DE CREDITO - QUEBRA
DE SIGILO BANCARIO - AUTORIZACAO LEGAL - NECESSIDADE DE
PROCEDIMENTO FISCAL EM CURSO - ILEGALIDADE DA PORTARIA CAT N°
87/2006 — VIOLACAO AOS ARTS. 6° DA LC n° 105/2001; 75, DA LEI ESTADUAL
N° 6.374/2006 E 494 DO DECRETO N° 45.490/00.

CAPITULAGCAO DA INFRAGAO CAPITULAGAO DA MULTA

Voto - Vista - Juiz Rodrigo Dalla Pria

RELATORIO

1. Pedi vista dos autos, interrompendo os debates realizados em Sess3o de
Julgamento, com o objetivo de refletir, com vagar, a respeito dos fundamentos sobre
0s quais se escoram, tanto da exigéncia fiscal, quanto da pretensao deduzida pela
recorrente.

2. Parecendo-me suficiente a descricao do ocorrido até agora nestes autos,
adoto, integralmente, o relatério de fls. 421/423.

3. Em seu voto, o limo. Juiz Relator conheceu do recurso para negar-lhe
provimento, afastando, de forma fundamentada, as alegacdes de (i} cerceamento de
defesa; (ii) afronta ao principio da legalidade administrativa; (iii) violagao ao devido
processo legal e ilicitude das provas, e mantendo, integralmente, a autuacao fiscal.

FOLHAS 1




FLS.

SECRETARIA DE ESTADO DOS NEGOCIOS DA FAZENDA
COORDENADORIA DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

#&  TRIBUNAL DE IMPOSTOS E TAXAS

[ CAMARA [~ PROCESSON° RECURSO
15° Julgadora |__DRT-@-491838/2011 ORDINARIO
C-TX

Eis o breve relatorio.
VOTO VISTA

4. A questdo posta a julgamento — a despeito das varias questdes
levantadas pela recorrente ~ diz, fundamentalmente, com a legitimidade de exigéncia
fiscal efetivada com base em dados obtidos pela Administragdo Fazendaria a partir de
informagdes prestadas por administradora(s) de cartdes de crédito, relativas as
movimentagdes de valores realizadas pela autuada nos exercicios de 2006 a 2010,
valores estes que, a seu turno, teriam sido omitidos pela contribuinte em suas
declaragdes ao Fisco estadual,

5. Tais informagées, importa ressaltar, foram fornecidas por administradoras
de cartao de crédito em cumprimento ao que dispde a Portaria CAT n°® 87/2006 e a
proposito do Plano de Trabalho desencadeado pela DEAT sob o rétulo de “Operagao
Cartbes”

6. Pois bem. Ha que se definir, como premissa necessaria a verifica¢do da
subsisténcia do auto de infracdo e imposicdo de multa ora questionado, quais os
requisitos e limites impostos pela legislagcdo (nacional e estadual) 3 Administracéo
Tributaria estadual, no que diz respeito a obtencdo de informagdes sobre
operacOes/prestagdes financeiras que estejam protegidas por clausula de sigilo
bancario,

7. E sobre este argumento, especificamente, que iremos nos debrucar, visto
que a recorrente nao logrou éxito em provar as prejudiciais de fato deduzidas em sua
impugnacao (nulidade do notificagdo do procedimento fiscal e inocorréncia das
operagdes, que teriam sido realizadas por terceiros).
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8. Ja de inicio, cabe Eonsignar que a controvérsia traz consigo uma
questao subjacente, e que diz com o fato de os dados fornecidos pelas
administradoras de cartao de crédito integrarem ou nio bloco de informacgdes que
compdem a esfera de intimidade/privacidade do cidaddo constitucionalmente
protegida. Tais questdes, no entanto, por mais relevante que sejam, fogem 3
competéncia cognitiva deste E. Tribunal de Impostos e Taxas, de sorte que restringirei
minhas razdes as questoes de natureza puramente tegal.

9. Ha, no entanto, uma unica questio de indole constitucional que, tao-
somente para fins didaticos, parece-me pertinente ilustrar, qual seja: a circunstancia de
que o regime juridico proprio sistema financeiro nacional, tal como definido no artigo
192 da Constituicio Federal, deve ser disciplinado, exclusivamente, por Lei
Complementar da Unido, incluindo, nesse contexto, as questdes relativas as
possibilidades de quebra de sigilo bancario, seja da pessoa fisica, seja da juridica, e
independentemente de tais quebras implicarem ou nac em restricdo ao direito
constitucional a privacidade/intimidade.

10. Assim, o que importa anotar, por agora, é que toda e qualquer norma
que verse sobre direitos e obrigacdes relativos as atividades proprias ao chamado
sistema financeiro nacional devem ser veiculada por Lei Complementar da Unio,
incluindo, neste escaninho, a definicao daquilo que vem a ser “sigilo bancario”, bem
como das de excecdo as regras a ele (sigilo bancério) concernentes, inclusive para fins
fiscais.

11. O diploma normativo complementar a que se refere o art. 192 da
Constituicéo Federal &, justamente, a Lei Complementar n° 105/2001, que, ao fixar as
vigas mestras do regime juridico préprio ao sistema financeiro nacional, ocupa, no
ordenamento juridico patrio, o lugar sintatico de fundamento de validade de toda e
qualquer pretensaoc fiscal fiscalizatéria que diga com a obrigacao de Instituigtes
Financeiras darem acesso ao Fisco as informagdes relativas as operagdes e
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prestagoes realizadas pelos contribuintes em gerat.

12. Nao por outro motivo, as legislagdes tributarias das pessoas politicas
tributantes devem estrita observancia a Lei Complementar n® 105/2001 no que tange,
especificamente, as formas de obtencdo de informagdes relativas as operacoes
financeiras realizadas por contribuintes, incluindo aquelas realizadas por meio de
cartdes de crédito, cujas administradoras estio expressamente arroladas no roi de
instituicbes que, segundo dispde o art. 1°, § 1°, inciso VI, da mesma Lei Complementar

105/2001, devem guardar sigilo das operagdes e servicos prestados a terceiros.

13. Nao ha duvidas, portanto, quanto ao fato de que as operagdes
realizadas por contribuintes por intermédio das chamadas ‘operadoras de cartdo de
crédito” estdo acobertadas pela cldusula legal de sigilo bancario, que nada mais é que
a obrigagao que tém as instituigdes financeiras de nao transferir a terceiros quaisquer
informagbes sobre o contelido, forma e resultado das mencionadas operagdes.

14. Tal cldusula, conquanto oponivel a todos, comporta excec¢des, as quais
vém expressamente disciplinas nos artigos 5° e 6° da propria Lei Complementar n°
105/2001, in verbis;

Art. 5° O Poder Executivo disciplinara, inclusive quanto & periodicidade e aos limites de
valor, os critérios segundo os quais as instituigdes financeiras informario a
administragdo tributaria da Unido, as operagdes financeiras efetuadas pelos usudrios
de seus servigos.(Regulamento)

§ 1° Consideram-se operacies financeiras, para os efeitos deste artigo:

()
XHI - operagdes com cartdo de crédito;

§ 2° As informagdes transferidas na forma do caput deste artigo restringir-se-30 a
informes relacionados com a identificagdo dos titulares das operacdes e os
montantes globais mensalmente movimentados, vedada a insercdo de qualquer

elemento que permita identificar a sua origem ou a natureza dos gastos a partir deles
efetuados.

§ 4° Recebidas as informagdes de que trata este artigo, se detectados indicios de
falhas, incorre¢6es ou omissées, ou de cometimento de ilicito fiscal, a autoridade
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interessada podera requisitar as informacgdes e os documentos de que necessitar,
bem como realizar fiscalizagdo ou auditoria para a adequada apuragao dos fatos.

Art. 6% As autoridades e os agentes fiscais tributarios da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios somente poderdo examinar documentos, livios e registros de
instituicbes financeiras, inclusive os referentes a contas de depositos e aplicagbes
financeiras, quando houver processo administrativo instaurado ou procedimento
fiscal em curso e tais exames sejam considerados indispensaveis pela autoridade
administrativa competente. (Regulamento)

15. E nesse contexto, isto €, no ambito das excecbes ao dever de
manutengao de sigilo bancario, que estio inseridas as possibilidades de obtengao, por
parte das Administragbes Tributarias, de informagdes sobre as operagdes realizadas

por contribuintes que, eventualmente, possam ser de interesse do Fisco.

16. Com efeito, somente pelo que até aqui restou exposto, ja é possivel
extrair-se uma primeira conclusdo, qual seja: se a clausula legal de protegdo ao sigilo
bancério é oponivel a todos, sendo a obtengdo de informagdes por parte do Fisco uma
excecao a referida clausula, ha que concluir que a prestacdo de informagdes pelas
Instituicdes Financeiras aos Fiscos perfaz uma especie do género “quebra de sigilo
bancario”, mesmo guando realizada mediante autorizagao legal.

17. Essa conclusdo, conquanto aparentemente oObvia, deixa as claras o
carater falacioso do entendimento segundo o qual ndo haveria que se falar em quebra
de sigilo bancério por ocasifo da prestacao de informagdes por parte das Instituices
Financeiras as Administragdes Tributarias, visto que, in casu, o “sigilo bancario”

converter-se-ia em “sigilo fiscal”, mantendo-se fora do alcance de "terceiros”.

18. Ora, é impossivel reduzir o conceito de sigilo bancario a nogéo de sigilo
fiscal a partir da alteragéo da titular do dever de preservacao do sigilo (da Instituigao
Financeira para a Administracdo Tributaria). S6 ha que se falar em sigilo bancario

quando as informacdes relativas as operacdes financeiras forem mantidas sob a

custodia dagueles que efetivamente participaram da operacéo financeira.

19. Parece-me o¢bhvia, portanto, a conclusio de que a prestagao de

informacbes legalmente protegidas as Administragdes Tributarias pelas Instituicées
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Financeiras perfaz quebra de sigilo bancario, ndo obstante tais informacgdes passem a
estar protegidas pela clausula de sigilo fiscal

20. Pois bem. Conforme anotado linhas acima, especificamente em
relacdo as formas de quebra do sigilo bancario para fins fiscais, incluido neste
contexto, obviamente, aquele (sigilo) concernente as operagdes com cartao de crédito,
a Lei Complementar n® 105/2001 traz duas normas distintas: (i) a primeira, veiculada
em seu art. 5°, dirigida, exclusivamente, a Unizo: e (i) a segunda, veiculada em seu
art. 6°, dirigida todos os entes politicos tributantes.

21. A norma trazida pelo art. 5° da Lei Complementar n° 105/2001,
atribui competéncia ao Poder Executivo da Unido para disciplinar inclusive quanto &
periodicidade e aos flimites de valor, os critérios segundo os quais as instituicées
financeiras informardo a administragdo tributaria, as operagbes financeiras efetuadas
pelos usuérios de seus servigos.

22, Trata-se, em verdade, de regra que transfere ao Poder Executivo

da Unido, exclusivamente, a competéncia para estabelecer norma geral dirigida as

Instituicdes Financeiras com vistas ao fornecimento periddico de informagdes relativas
as operagdes realizadas por seus clientes ao Fisco federal.

23. De outro lado, a disposicao contida no art. 6° da Lei Complementar
n°® 105/2001, esta dirigida a todos os entes politicos tributantes, prescreve que os
agentes fiscais fributarios da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
somente poderdo examinar documentos, livros e registros de inslituicbes financeiras,
inclusive os referentes a contas de depdsitos e aplicagdes financeiras, quando houver
processo administrativo instaurado ou procedimento fiscal em curso ¢ fais

exames sejam considerados indispenséaveis pela autoridade administrativa
competente.

FOLHAS 6



FLS.

SECRETARIA DE ESTADO DOS NEGOCIOS DA FAZENDA
COORDENADORIA DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

2 TRIBUNAL DE IMPOSTOS E TAXAS

CAMARA PROCESSO N° RECURSO

15° Julgadora DRT- - 491838/2011 ORDINARIO
C-x
24, A clareza dos enunciados dispensa maiores esforcos exegéticos

para distinguir alcance de cada uma das normas veiculadas pelos dispositivos acima

referidos, seja quanto seus destinatarios, seja quanto aos seus respectivos e diversos
conteudos materiais,

25. Assim, temos, de um lado, no art. 5° da Lei Complementar n®°
105/2001, uma norma dirigida exclusivamente 2 Unido, destinada a possibilitar a
prestagao  periddica de informagdes junto as Instituigdes  Financeiras,
independentemente da existéncia de motivos ou indicios que fagam recair sobre um
determinado contribuinte a suspeita de omissao de informagdes ao Fisco (no caso, o
federal).

26. De outro lado, temos no art. 6° da Lei Complementar n° 105/2001,
um’outra norma, esta dirigida a todas as pessoas politicas tributantes (Unigo, Estados,
Distrito Federal e Municipios) e que somente permite que 0 exame de documentos
fiscais e registros contabeis de Instituicdes  Financeiras  relativos a
operacgOes/prestagdes realizadas com contribuintes nos casos em que houver
processo administrativo em trdmite ou procedimento fiscal em curso e tais exames
sejam considerados indispenséaveis pela autoridade administrativa.

27, A primeira diferenga, relativa aos destinatarios das normas, é
6bvia, visto que temos expressamente a Unifio como detentora da competéncia
prevista no art. 5° da Lei Complementar n° 105/2001, e todas as pessoas politicas
(incluindo a proépria Unido) como destinatarias da competéncia prevista no art. 6° do
mesmao diploma.

28. Os conteudos materiais das normas complementares em
referéncia, isto &, a natureza das informacdes obtidas, também s3o diversos.

29. Com efeito, uma coisa & prestar informagées periddicas a respeito
do valor dos sujeitos e do valor global mensal das operagdes financeiras realizadas
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pelos contribuintes, tal qual prevista no art. 5° § 2° da Lei Complementar n® 105/2001.
Um'outra coisa, bem diferente, diz com a possibiidade de examinar,
pormenorizadamente, a escrituracéo fiscal e contabil das instituicdes financeiras com
vistas a recolher detalhes a respeito do objeto, natureza, origem e destino dos valores
movimentados.

30. Nesse contexto, a regra constante do art. 6° da Lei Complementar
n® 105/2001, &, aos meus olhos, muito mais ampla (e agressiva a privacidade do
contribuinte) que aqueta contida no art. 5° do mesmo diploma, pois permite a
Administragéo Tributaria a obtengao de informagbes muito mais detalhadas a respeito
das operacdes financeiras realizadas pelos contribuintes.

31. Nao se trata, outrossim, de mera informagao sobre o valor global
das operagdes (que também esta, vale repisar, protegida pela clausula de sigilo fiscal),
mas da possibilidade de se obter informagées detalhadas a respeito da natureza
juridica, do objeto e dos sujeitos envolvidos nas operacdes financeiras.

32. Nao por outro motivo, a quebra de sigilo bancario, na modalidade
prevista no art. 6° da Lei Complementar n® 105/2001, pressupte, necessariamente, a
existéncia processo administrativo em tramite ou de procedimento administrativo fiscal
em curso, pois, dada a gravidade da incursdo na intimidade do contribuinte,
indispensavel se faz a possibilidade de um minimo de contraditoriedade, assim
entendida como o direito a ciéncia, por parte do contribuinte, do acesso do Fisco a tais
informacées.

33. E justamente por esse motivo (necessidade de um minimo de
contraditorio), alias, que nao se pode atribuir a expressao "procedimentos fiscais em
curso”, constante do enunciado do art. 6° da Lei Complementar n° 105/2001,
proporcées semanticas que permitam incluir em seu ambito significativo aqueles
procedimentos genéricos como & o caso da chamada “‘Operagao Cartoes”.
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34, E que tais Planos de Trabalho, em verdade, nio perfazem

procedimentos fiscais no sentido em que esta locugdo € usada no enunciado do
referido art. 6° da Lei Complementar n® 105/2001, isto &, procedimentos de fiscalizacao
em sentido estrito, que outorgam ao contribuinte a possibilidade de manter-se a par
(ciente} de tudo aquilo que ocorre no curso do procedimento.

35. Por esse motivo, discorde da equiparagao sugerida por alguns, no
sentido de incluir a chamada "Operagdo Cartdes’ no ambito de abrangéncia da
expressao “procedimento fiscal” constante do indigitado art. 6° da Lei Complementar n®
105/2001.

36. Ademais, parece-me claro, também, que os objetivos das regras
trazidas pelos arts 5° e 6° da Lei Complementar n°® 105/2001 sao distintos, conguanto
complementares.

37. Com efeito, enquanto a regra do art. 5° da Lei Complementar n°®
105/2001 tem como objetivo possibilitar que a Administracao Tributaria identifique
eventuais dissonancias entre os valores das operagbes financeiras realizadas pelo
contribuinte e aqueltes informados ao Fisco por meio dos instrumentos fiscais proprios,
podendo, a partir de tais dados, providenciar a instauracdo de procedimentos fiscais
fiscalizatorios especificos, a regra trazida pelo art. 6° do mesmo diploma tem por
finalidade possibilitar que a Fiscalizacao obtenha provas concretas que confirmem ou
infirmem eventuais fatos ilicitos identificados em procedimentos fiscalizatérios
efetivamente instaurados.

38. Importa anotar que as regras de quebra de sigilo banciario
previstas nos arts. 5° e 6° da Lei Complementar n° 105/2001 sdo, em esséncia, regras
designativas de competéncias legislativas (em sentido lato), nao sendo autoaplicaveis
pelas Administragbes Fiscais. Dai que, por esse motivo, necessitam de
regulamentag¢éo por parte dos entes politicos tributantes para que possam ter plena
eficacia.
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39. O art. 5° da Lei Complementar n°® 105/2001, dirigido

exclusivamente a Unido, encontra regulamentagao no Decreto Federal n® 4.489/2002.

40. No ambito da legislagéo tributaria paulista, especificamente, tem-
se no art. 75, inciso X, da Lei Estadual n® 6.374/89, bem como no art. 494 do Decreto
45.490/2000, as normas responsaveis pela regulamentacao dos procedimentos de
quebra de sigilo bancario para fins fiscais. Confira-se:

"Art. 75 - Nao podem embaragar a agao fiscalizadora e, mediante notificacéo
escrita, sdo obrigados a exibir os impressos, os documentos, os livras, os
programas e 0s arquivos magnéticos relacionados com o imposto e a prestar
informagdes solicitadas pefo fisco:

()

X - as empresas administradoras de cartdes de crédito ou débito, refativamente
as operagbes ou prestagbes de servico realizadas por contribuinte do imposto;
{Inciso acrescentado pela Lei 12.294/06 de 06-03-2006, DOE 07-03-20086;
Efeitos a partir de 07-03-2006)"

Art. 494 - Ndo podem embaragar a agdo fiscalizadora e, mediante notificacdo
escrita, sdo obrigados a exibir impressos, documentos, livros, programas ¢
arquivos magnélicos relacionados com o imposto e a prestar informactes
soficitadas pelo fisco (Lei 6.374/89, art. 75):

()

X - as empresas administradoras de cariGes de crédito ou débito, relativamente
as operacles ou prestagdes de servico realizadas por contribuinte do imposto
(Lei 6.374/89, art. 75, X, acrescentado pela Lei 12.294/06, art. 2° 1), (Inciso
acrescentado pelo Decreto 51.199 de 17/10/2006; DOE de 18/1 0/2006; efeitos a
partir de 07/03/2006)"

41. Os dispositivos legal e infralegal acima transcritos estabelecem a
obrigatoriedade das empresas de cartdes de crédito, mediante prévia notificacéo, de
exibir os impressos, os documentos, os livros, os programas e os arquivos magnéticos
relacionados com o imposto e a prestar informagdes solicitadas pelo fisco,
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relativamente as operacées ou prestagées de servigo realizadas por contribuinte do
imposto.

42. Tratam-se, ndo restam dividas, de tipicas regras de quebra de
sigilo bancario para fins de fiscalizagao tributaria. Assim sendo, e por tudo que até
agora expus, intuitiva € a conclusao de que o fundamento de validade dos dispositivos
legal e infralegal paulistas acima transcritos so pode ser indigitada Lei Complementar
n°® 105/2001, que atribuiu aos Estados a competéncia para legislar sobre esta matéria.

43. Caberia indagar, neste momento, a respeito de qual das regras de
Quebra de sigilo fiscal previstas na Lei Complementar n® 105/2001 fundamenta a
legislagao paulista: (I) se é a regra posta no art. 2% Qque obriga a prestagdo de
informacdes periddicas ao Fisco a respeito dos valores das operagbes realizadas peios
contribuintes (in casu, do ICMS); ou (ii) se é a norma do art. 6°, que pressupée a
existéncia de processo administrativo em tramite ou procedimento administrativo fiscal
€m CLUrso para que seja possivel ao Fisco 0 exame de documentos, livros e registros
das instituigdes financeiras, inclusive os referentes a contas de depositos e aplicagbes
financeiras, se tais exames forem considerados indispensaveis pela autoridade
administrativa competente.

44, Tambem aqui, quer me parecer que a resposta & intuitiva: o
fundamento de validade da legislacdo paulista que dispde sobre quebra de sigilo fiscal
s6 pode ser o art. 6° da Lei Complementar n® 105/2001, seja porque, do ponto do
alcance subjetivo, o artigo 5° da Lei Complementar n°® 105/2001 é destinado,
exclusivamente, a Unido Federal, seja porque, do ponto de vista objetivo (material), a
legislagao paulista dispoe sobre conduta que se enquadra precisamente ao enunciado
do referido art. 6°.
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45. De fato, as normas veiculadas pelos arts. 75,, inciso X, da Lei

Estadual n® 6.374/89 e 494 do Decreto 45.490/2000, dizem com a obrigatoriedade de
exibicdo, por parte das administradoras de cartdo de crédito, dos impressos,

documentos, livros, programas e arquivos magneticos relacionados com o imposto,
coadunando-se, em tudo e por tudo, com o conteudo material da regra do art. 6° da Lei

Complementar n° 105/2001, que dispde sobre a autorizagdo para examinar
documentos, livros e registros das instituices financeiras, inclusive os referentes a

contas de depésitos e aplicactes financeiras.

46, Assim, os arts. 75, inciso X, da Lei Estadual n°® 6.374/89 e 494 do
Decreto 45.490/2000 nao disciptinam o fornecimento de informagées periddicas, por
parte das Instituicbes Financeiras, de informacdes relativas aos valores das operagdes
realizadas pelos contribuintes do ICMS/SP, até porque nao poderia fazé-lo, visto que
tal competéncia foi atribuida, em regime de exclusividade, a Uniao Federal .

47. Tanto é assim, que os dispositivos paulistas falam em notificagao
do contribuinte, providéncia que restaria absolutamente desnecessaria se houvesse
norma expressa obrigando as administradoras de cartido de crédito a prestar
informagdes periddicas ao fisco paulista.

48. Repiso: as regras dos arts. 75, inciso X, da Lei Estadual n°
6.374/88 e 494 do Decreto 45.490/2000, dizem como a obrigatoriedade de exibigéo,

apos_notificagdo, de documentos fiscais e contabeis e ndo com a obrigacdo de

fornecimento periddico de informacées relativas aos valores das operagdes financeiras
realizadas pelos contribuintes do ICMS.

49, Pois bem. Se o fundamento de validade da legislagao tributaria
paulista que dispde sobre quebra do sigilo bancario é o art. 6° da Lei Complementar n°
105/2001, e esta, a seu turno, impée, como pressuposto inafastavel, a existéncia de
processo administrativo ou de procedimento fiscalizatorio, basta um mero exercicio

silogistico para concluir que tal requisito também deve ser observado pela

FOLHAS 12




FLS.

SECRETARIA DE ESTADO DOS NEGOCIOS DA FAZENDA
COORDENADORIA DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

¢ TRIBUNAL DE IMPOSTOS E TAXAS

B CAMARA PROCESSO N° RECURSO
152 Julgadora DRT- & — 491838/2011 ORDINARIO
1M

Administracdo Tributéria paulista, sob pena de ilegitimidade das provas e informagées
obtidas junto as administradoras de cartio de crédito e, cosequentemente, de
legalidade de quaisquer exigéncias fundadas em tais informagaes.

50. Ocorre, no entanto, que a regulamentagdo da quebra de sigilo
bancario para fins fiscais, no ambito da legislagao tributdria paulista, contém outro
dispositivo que, diferentemente daqueles previstos nos arts. 75, inciso X, da Lei
Estadual n°® 6.374/89 e 494 do Decreto 45.490/2000, dispde sobre o dever de
fornecimento periédico de informacgses por parte das operadoras de cartdo de crédito
sobre os valores das operagbes realizadas pelos contribuintes do ICMS, tal qual
previsto pelo art. 6° da Lei Complementar n° 105/2001.

51. Trata-se da Portaria CAT n°® 87/2008, in verbis:

O Coordenador da Administragéo Tributéria, tendo em vista o disposto no inciso
X do artigo 494 do Regulamento do imposto sobre Operacdes Relativas &
Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagbes de Servicos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - RICMS, aprovado pelo
Decreto n® 45.490, de 30 de novembro de 2000, expede a seguinte portaria:

Artigo 1° - A empresa administradora de cartées de crédito ou débito entregara a
Secretaria da Fazenda, alé o dia 20 de cada meés, as informagdes relativas a
operagbes de crédito ou de débito reafizadas, no més anterior, pelos
estabelecimentos de contribuintes do ICMS localizados neste Estado, gravadas
em midia &tica ndo regravavel.

§ 1° - As informagbes deverdo ser fornecidas por numero de inscrigdo no
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas - CNPJ.

§ 2° - O arquivo eletrdnico devera ser:

1 - elaborado de acordo com o “Manual de Orientagdo”, anexo ao Profocolo
ECF-04/01, de 24 de setembro de 2001;

2 - validado pelo programa validador TEF, disponivel no enderego eletrénico
http.//pfe.fazenda.sp.gov.br;

3 - ser entreque na Diretoria Executiva da Administragdo Tributaria - DEAT,
situada a Av. Rangel Pestana, 300 - 10° andar - Centro - Sao Paulo - SP.

Artigo 2° - A Diretoria Executiva da Administrac8o Tributaria - DEAT, mediante
notificagdo, podera:
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! - dispensar o fornecimento de informagdes, desde que o total das operacles
de crédito ou de débito realizadas no més pelo estabelecimento seja igual ou
inferior a R$ 1.000,00;

Il - exigir o fornecimento de informagbes relativas a operacGes realizadas
anteriormente ao exercicio de 20086.

Artigo 3° - A empresa administradora de cartdes de crédito ou débito, observado
o disposto no artigo 1°, entregaré & Secretaria da Fazenda, até o dia 20 de
novembro de 2006, as informagdes relativas a operagdes de crédito ou de débito
realizadas no periodo de 1° de janeiro a 31 de outubro de 2006, pelos
estabelecimentos de contribuintes.

Artigo 4° - Esta portaria entra em vigor na data de sua publicagao, ficando
revogada a Portaria CAT-80, de 17 de outubro de 2001.

52. Interessante notar que, a pretexto de Regulamentar o art. 494 do
Decreto 45.490/2000, a Portaria CAT n°® 87/2006 dispde, de forma inaugural, a respeito
da obrigatoriedade de fornecimento periddico de informagbes por parte das
administradoras de cartao de crédito, exercendo competéncia que, nos termos art. 5°
da Lei Complementar 105/2001, € exclusiva da Unigo e extrapolando sua competéncia
regulamentar, ja que disciplina atividade absolutamente diversa daquela prescrita no
art. 494 do Decreto 45.490/2000 e, em (ltima instancia, daguela constante do art. 75
da Lei Estadual n® 6.374/89.

53. Concluo, portanto, que a Portaria CAT n° 87/20086, ao determinar,
de forma inaugural, a obrigacdo de fornecimento de informagdes sigilosas por parte
das administradoras de cartdo de crédito, & duplamente ilegal: (i} primariamente ilegal
por violar, a pretexto de regulamentar, os dispositivos da legisiagao tributaria paulista
que tratam da quebra de sigilo bancdrio (art. 494 do Decreto 45.490/2000 e art. 75 da
Lei Estadual n® 6.374/89; e (i) remotamente llegal exercer competéncia material
destinada exclusivamente a Unido, em violagao ao art. 5°, caput, da Lei Complementar
n® 105/2001.
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54. Poder-se-ia objetar tal entendimento, argumentando-se no sentido

de que a distingao criada pela Lei Complementar 105/2006, que atribuiu a Uniao, com
foros de exclusividade, a competéncia para disciplinar o fornecimento periédico de
informagoes por parte das Instituigdes Financeiras, violaria o principio federativo, que,
na condigao elevada de cldusula pétrea, garante igualdade entre os entes federados
quando estes se manifestarem nesta condicao.

55. No entanto, e apesar de relevantissima, esta questao, tal qual
aquela que diz com a violagao do direito constitucional a privacidade/intimidade do
contribuinte, por ser de indole eminentemente constitucional, foge a competéncia
cognitiva deste E. Tribunal de Impostos e Taxas, de sorte que, por esse motivo,
considero-me impossibilitado de aprecia-la.

56. Ante o exposto, e considerando que a exigéncia fiscal ora
impugnada foi constituida, exclusivamente, a partir das informacgdes fornecidas por
administradoras de cartdo de crédito ao Fisco paulista em cumprimento ac que dispde
a ilegal Portaria CAT n° 87/2006, pe¢o vénia ao limo. Relator para conhecer do recurso
ordinario e dar-lhe provimento, para cancelar, in totum, o auto de infragdo e imposicao
de multa.

E comovoto.

Sala das Sessdes,

1 de L Hﬁ de 2012
/A ‘j
\

Juiz com ‘}/ista
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