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ICMS
CRED!TO INDEVIDO DOCUMENTO INIDONEO

Afastada a preliminar de nuhdade da- demsao recornda por falta de fundamenta«;ao‘ :

matena embora sucmtamente foi resolvida. -
i

No tocante a decadéncia 0 recurso é de ser conhecrdo porem desprowdo E dentro do-

‘prazo legal para homologagédo ( 5 anosy que deve o fISCO praticar os atos tendentes a

fiscalizacdo, andlise e-eventual langamento do- oficid, caso encontre alguma irregularidade
no ato do contribuinte, no cabendo no caso, a cobranga relativa aos penodos anteriores

N E: 19/1 2/2002

Venmda guanto-ao argumento de faita de fundamentagao - do acf)rdao recorrldo 0.
processo devera voltar 8 Camara Julgadora excluswamente para - anéllse das questoes ,

de fato e complementac;ao da decrsao

L

!

CAPITULAGAO DA INFRAng' ~ CAPITULAGAO DA MULTA

(- .Arts. 59, § 1°item 3, 61, do RICMS/0D |- CArt. 527, 1, "_c”,_do RICMS/00

1 Trata se de Recurso Espemal mterposto pela Fazenda do Estado
contra a r. decisdc ndo unanime da C. 62 Camara Temporaria, que cancelou o0 auto

de infrag&o vestibular. Foi reconhecida a ocorréncia de decadéncia para-as operagdes - .

" ‘realizadas no periodo anterior a 18/12/2002, nos termos do artlgo 150, § 4°, do CTN e,

“na parte remanescente a regulandade das operagbes

2. A acusagéo mlr:laE diz' respeito a créd1to mde\ndo do :mposto a
destacado em documentos que nao atendem és condu;oes prewstas no’item 3 do § 1° .
o 'do art 59 do RlCMS/OO

3 O processo f01 relatado’ pelo nobre Juaz Joao Carlos de Queiroz, que
negou provimeénto ao recurso ordinario. Pediu vista o i. Juiz Sergio Ricardo: de
Almeida, que discordou do posicionamento do relator em relagéo a contagem do prazo

1

decadencial e cancelou parte da exigéncia fiscal. E sobre a matéria de fundo. = '

' complementou seu voto com a seguinte afirmacéo;
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" Em tempo: Apés. as discussdes que se ‘seduiram na sessio de julgamento, esclarego que 0
periodo abrangido pela decadéncia é o anterior a 18/1 212002, remanescendo operagdes afirmadas
pela acusagio fiscal, as quais foram rebatidas pelo nobre Juiz 'Relator para reconhecer a’
procedenma do AIIM . : ’

- Nesse ponto, compulsando os autos, venf’co que a recorrente trouxe elementos contundentes 7
para infirmar o trabalho fiscal, tais como: provas de pagamento, flcha de abertura de conta
corrente, controles internos, etc. :

' - Dessa forma, 0 meu voto é.no sentido de se cancelar o auto de mfragao raformando a deciséo

recorrida integralmente.” - ' . b A
/ ) g N - » ° X Lo - - . . '
4. g Essa foi a decisao. que prevaleceu na'Camara, por matoria de .votos:

5. - A Fazenda, do Estado, mconformada recorreu, argUmdo em
preliminar,- a nulidade desse | julgado, com base nos paradigmas ofertados. Na. sua - '
. Gtica, a deciséo recorrida estd desprovida de fundamenta(;ao vicio que impede a
|dent|fcag:ao dos ‘elementos materiais e dos fundamentos legais nos quais estaria -
‘embasada. Aduz, ainda, que o v. acérdao conflita com outras decisdes deste Tribunal-
sobre a matéria no sentido de condlmonar 0 leEltO ao credito a idoneidade - da
documentagao.
6. - - Quanto a decadénma sustenta que € inaplicavel ria- h:potese de
‘crédito indevido o § 4° do artigo 150 do CTN, pois a compensagdo nhéo & procedimento
gue compbe a atl\ndade relativa ao Iangamento por homologagdo, devendo a
contagem dg prazo ser feita segundo a regra do artlgo 173 l, do CTN '

{
7.0 Nottf:cada a autuada- recornda apresentou contra- -razdes. Aduziu que
0s acordaos paradtgmatlcos estampam h|poteses diversas daquela constante do
acérdao recorrido, impedindo o conhecimento do recurso quer quanto & nulidade :
_postulada quer guanto a alegagao ‘de-nao ocorréncia de decadéncia. No mérito, P
cofisignou que - a conclusdo do voto vencedor pela emstenma de provas nos autos, .

embora sucinta, é clara e ndo se confunde com falta de fundamen_tagao.

8. Acrescentou ainda, que cuidou de comprovar a regularidade das -
operagbes, agiu de boa fé, ‘e nao .pode ser penalizada com a vedagdo do * -
aproveitamento do crédito . Quanto a decadéncia, o artigo 173, |, do CTN, s6-seria -~ .
aplicavel quando restar comprovado o nao pagamento do |mposto ou a exnstenma de’ o
dolo, fraude ou simulagao. 2

-—

9 - Ao flnal requer na hlpétese de sér acolhido o J argumento -
_fazendarlo de falta de fundamentagao do acérdao recorrldo sejaoprocesso remetido '
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embora sucintamente, foi resolwda
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A [ ; -— ) ) B . - "
a Camara Julgadora tao somente para.sua complementagao .

S ./ N , o
10. E a sintese do necessério. Passo ao, voto. '
VOTO
- . ‘ v '
. -~
11.. Para a Fazenda do Estado a decisao recorrida encontra—se eivada de

nuhdade uma vez que carente da necessaria fundamentagao

12. - Com a devida vénia discordo dessa colocagao..

13, A meu ver a decisdo recorrida’ n#o silenciou sobre as razdes da.

autuada. Decidiu sobre.todas as questdes focahzadas no recurso ordmérlo A matéria

Y

14. - Em suma, o julgado recorrido, lastreado em, matéria probatona atingiu
sua finalidade em relagao. a preliminar de decadenma e.ad ménto vide o que
transcrevi no precedente |tem 3. '

(

15, - Adecisao re(;ornda, portanto, nao se ressente d_é qualquer nUIidadé._ :
‘ 16."( | ~ Quanto 3 aIégagéoAf de'decadé‘ncia, o pedido de reforma'do' julgado
" improcede.- S B : : .
7. Em se tratando de imposto su1e|to a iangamento por homologar;ao

dispde o fisco de cinco anos,‘a partir do fato gerador para homologar o procedimento -
do contribuinte. Uma vez transcorndo esse prazo sem que a Fazenda do Estado tenha -
se pronunciado, considera-se homologado o langamento e. definitivamente extinto o

-crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagso que poderé
_dilatar o prazo decadenmal para a regra que.se- contem no inciso | do artigo 173 do -
' CTN _ : : ‘ ; o _ ' :

18 o . Dessa forma, verificado no mundo fenomenlco o fato gerador segue-se N
que o.Fisco'tera, a partir de tal evento, o prazo de 5(cinco) anos para exercitar toda a -

. .atividade consistente na apuracéo do ato praticado pelo particular, homologar expressa
ou tacﬂamente ou lmpor Iangamento de offcio. : o T

19. - E portanto dentro desse prazé Iegal para homologagéo que deve o fsco
praticar ‘os -atos tendentes & fi iscalizagao, .anélise e eventual langamento do  oficio, -

.caso encontre alguma :rregularldade no ato do contribuinte, ndo ¢abendo, no caso, a
cobranga relativa aos perfodos anterlores a 19/12/2002, em face da ocorréncia de. -

1!
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- 20. Por todo. 0. exposto, afasto a apontada nulidade da decisao recorrida. -

- No tocante a decadéncia, presentes os pressupostos.de admissibilidade, o recurso &
de ser conheudo porém desprovido. Vencida. quanto ao argumento de falta de
fundamentagao do acérdao'recorrido, o processo devera voltara Camara Julgadora -
exclusivamente para andlise das questdes de fato e complementagao da decisao. '

¢« I . ' . ' V_ o . ' '

- " Plenario Antonio Pinto da Silva, em o?/@/o 9/,,;40 70 S, LT

A . - . . . . . i i..' v '. . o

. * EGLE PRANDINI MACIOJTA = . S
RELATORA o ~ S

T ’ . :

AUBUSTO Tf’)“‘ﬂ‘-;’a.NQ o | o
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Sessdo: 22/04/2010

Processo: DRT-14-872297/2007 - AIIM 3085423-4
Protocolo GDOC: 1000321-872297/2007

Camara: Superior

Recorrente: Fazenda Publica Do Estado

Recorrida: C & A Modas Ltda. - le: 206029759110
Relator: Egle Prandini Maciotta

Recurso: Especial

Advogados:Maria Fernanda Principe Candotti

Ementa: ICMS, CREDITO INDEVIDO - DOCUMENTO INIDONEO.

Afastada a preliminar de nulidade da decisdo recorrida por faita de fundamentag&o. A matéria,
embora sucintamente, foi resoivida. )

No tocante & decadéncia o recurso é de ser conhecido, porém desprovido. E dentro do prazo
legal para homologagdo (5 anos) que deve o fisco praticar os atos tendentes 3 fiscalizagéo,
andlise e eventual lancamento do oficio, caso encontre alguma irregularidade no ato do

contribuinte, néic cabendo, no caso, a cobranga reiativa aos periodos anteriores a
15/12/2002. :

RECURSO CONHECIDO. NEGADO PROVIMENTO. DECISAO NAO UNANIME.

Decisdo: Especial da Fazenda: Negado provimento. Decisdo ndo undnime

08 MA1 2010
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